VIII. La formacién de verbos en espaiiol:
la sufijacién verbal *

Jesus Pena
Universidad de Santiago de Compostela

Como en cualquier otro tipo de derivacién, en la morfologia
derivativa verbal cabe diferenciar dos tipos funcionales de deri-
vacion: la formacion de verbos a partir de otras clases de pala-
bras (derivacién heterogénea) y la formacién de verbos sobre
verbos ya existentes (derivacién homogénea). En este trabajo me
limito a describir la formacién de verbos a partir de otras clases
léxicas de palabras y a exponer algunos aspectos de la derivacion
homogénea por sufijacion que estdn en relacién directa con algu-
nos de los que aparecen en la derivacion heterogénea. No se in-
cluye, pues, en este estudio la derivacién homogénea de verbos
por prefijacion. En el apartado (1) se describen brevemente los
diversos tipos de procesos morfolégicos; en el (2) los procesos
de que dispone el espafiol para formar palabras de cualquier
clase y en particular para formar verbos; en el (3) la derivacién
verbal heterogénea, y en el (4) la sufijacion verbal homogénea.

1. TiPOS DE PROCESOS MORFOLOGICOS

Se denominan «procesos morfolégicos» aquellos procedimien-
tos de que disponen las lenguas para construir el significante de
nuevas palabras. Tomando como punto de referencia la base (que
como punto inicial coincidird con la raiz)', se pueden distinguir
dos tipos generales de procesos morfolégicos: la adicién y la
modificacién. Mediante el proceso de adicién la base resulta in-

* Mi agradecimiento al profesor Garcfa Gondar por las sugerencias, puntuali-
zaciones y correcciones hechas a cste trabajo. Ni que decir tiene que los defectos

o crrores que subsistan son de mi propiedad.

217



crementada con elementos externos a ella; mediante el proceso
de modificacién es-la base misma la que resulta alterada de al-
gin modo. Ambos tipos generales de procesos admiten subtipos.
Asi, dentro de la adicién cabe distinguir entre afijacion®y
composicién segin que el segmento afiadido sea un afijo (cf. esp.
leer —> releer, ejemplo— ejemplificar) u otra base (cf. esp.
agua+sal — aguasal, boca+manga — bocamanga) 'y, dentro de
la modificacién, entre repeticidn, sustitucién y permutacion se-
giin que la modificacién consista en reproducir la base o parte de
la base (cf. sundanés rame «estar alegre» — ramerame «estar
muy alegre», guyon «bromear» — guguyon «bromear repetida-
mente»), en conmutar algiin segmento de la base (cf. lat. tegere
«cubrir», toga «lo que cubre», ingl. strife «lucha» — (10) strive
«luchar») o alterar las relaciones secuenciales de los segmentos
de la base (cf. rotumano fifpa «haber distribuido» — fudp «distri-
buir», fora «haber dicho» — foar «decir»). Caben otras dos op-
ciones ya no tan bdsicas por estar menos generalizadas en los di-
versos tipos de lenguas: la sustraccion, que opera en sentido
inverso a la adicién (cf. esp. perdonar —> perdén, legislador — le-
gislar), y la conversién, que opera no diferenciando formalmente
la base como tal y que, por tanto, se opone directamente a los
otros tres tipos de procesos: adicién, modificacién y sustraccién
[cf. ingl. (t0) doubt «dudar» — doubt «duda», group «gru-
po» — (to) group «agrupar», esp. comprar— compra, lija—
lijar].

Los tipos de procesos morfoldgicos constituyen un nimero
limitado dada la naturaleza del material utilizado por las lenguas
naturalds como significante. Pero en la formacién de palabras
existe la posibilidad de repetir un mismo proceso (cf. ingl.
door +knob — doorknob «pomo de puerta», doorknob +wi-
per — doorknob-wiper «limpiador de pomos de puerta»; lat.
malus — malitia = malitio:sus — malitiosita:s, cadere — inci-
dere = coincidere; esp. ancho — anchura — anchuroso, (cami-
no) — caminar — encaminar —> desencaminar) y/o combinar un
tipo de proceso con otro, bien en combinacién sucesiva [cf. lat.
dignus — indignus — indigna:tio — indigna:tiun-cula, agere —
-agium, lizs (li:t-is)+-agium— liti:gium; esp. pueblo — poblar —
repoblar — repoblacién, mar — marino,a, agua + marina —>
aguamarina], bien en combinacién simultdnea (cf. inglés
sell/sold, tell/told, con sufijacién de -d y cambio de la vocal radi-
cal; lat. forma— de:formis, -e o conformis, -e, con prefijacion y
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cambio de la vocal del tema). Lo que hace cada lengua a este
respecto es seleccionar tipos, repeticiones y comb1nac1ones de ti-
pos de procesos morfolégicos. ‘

2. TiPos DE PROCESOS MORFOLOGICOS EN ESPANOL

De entre los procesos descr1tos el espafiol dlSpOl’le de la afl-
jacién, composicién, sustitucién, conversién y sustraccién, pero
con desigual rentabilidad. Utiliza predominantemente la afijacién
bajo las modalidades de prefijacion, sufijacién y circunfijacion?;
de los tres subtipos, la sufijacién es el modo de adjuncién mds
rentable, pues se utiliza tanto en la formacién de (temas de) pala-
bras como en la flexién de (temas de) palabras. Por otro lado, la
formacién de nuevos temas puede conllevar o no cambio en la
clase o subclase de palabras (derivacion heterogénea/derivacion
homogénea); la sufijacién opera en ambos subsistemas, mientras
que la prefijacion se circunscribe a la derivacion homogénea y la
circunfijacién a la derivacién heterogénea. Utiliza en menor es-
cala la composicién, que sélo aplica a la formacién de nombres
(sustantivos o adjetivos). Los otros tres procesos tienen ya un
dmbito de aplicacién muy restringido; la sustitucién y conversion
operan sélo con la vocal del tema‘en la formacién de verbos
postnominales y nombres postverbales; la sustraccién (que fun-
ciona sélo como desafijacién, no como descomposicién) se uti-
liza sélo para rellenar lagunas en las series de derivacién, mas
concretamente cuando una determinada formacién, que se rein-
terpreta como afijada, carece de la palabra base de derivacién en
un determinado estado de la lengua histérica, tipo legisla-
dor — legisla-r*.

2.1.  Tipos de procesos en la formacion de verbos

En la formacién de verbos, el espaiiol dispone de un procedi-
miento menos que en la formacién nominal, pues no recurre a la
composicién. Como queda indicado, la composicién queda cir-
cunscrita a la composicién nominal®. Si se prescinde del proceso
de sustraccién por ser un procedimiento supletorio de la afijacién
que opera sélo cuando hay defeccién de la palabra base en las
series de derivacion, resulta que, para formar verbos, el espafiol
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dispone de la adicién de afijos (prefijacion, sufijacion, circunfija-
cién) o de la adicién, sustitucién o conversién de la vocal final
del tema. Si se reintroduce la distincién entre derivacién hetero-
génea y homogénca para ver la relacion entre esta distincién y
los tipos de procesos, se obtiene la siguiente correspondencia‘:
en la derivacién heterogénea S —V, A— V opera: a) la adicion,
sustitucion o conversién de la vocal del tema (cf. almiddn almni-
donar, azul azular; abanico abanicar, alegre alegrar, lija lijar),
b) la sufijacién (cf. ejemplo ejemplificar, claro,a clarificar) y
c) la circunfijacion (cf. barba embarbecer, bruto,a embrutecer);
en la derivacién V—V opera: a) la prefijacion (cf. leer releer)
y b) la sufijacion denominada «apreciativa» (cf. besar besu-
quear). Sélo la sufijacién participa en ambos subsistemas; pero,
como veremos, se trata de dos tipos diferentes de sufijacion.

3. LA DERIVACION VERBAL HETEROGENEA

Por economia en la exposicién, se toma como punto de par-
tida en la clasificacién el proceso de sufijacién, incluyendo en
ella como tipo especial de sufijacién la vocal del tema -a-. La
circunfijacién sera descrita en complementariedad con cada uno
de los procesos de sufijacién. De acuerdo con esto, el conjunto
de sufijos formadores de verbos en la derivacion verbal hetero-
génea (bien solos, bien en circunfijacién) es el siguiente:

. -a-: abanico abanicar, alegre alegrar

a-...-a-: bisagra abisagrar, blando ablandar
en-...-a-: bodega embodegar, dulce endulzar
-e-a-: burbuja burbujear, loco loquear

-iz-a-: jerarquia jerarquizar, tranquilo tranquilizar
-ific-a-: ejemplo ejemplificar, denso densificar

-ec-e-: favor favorecer, pdlido palidecer

a-...-ec-e-: noche anochecer, poco apoquecer
en-...-ec-e-: sombra ensombrecer, pobre empobrecer

Como se ve, salvo en el caso de -ec-e-, la derivacién verbal
se forma sobre la conjugacién de tema en -a-; nunca sobre la
conjugacién de tema en -i-. Por lo que respecta a la circunfija-
cién, en la que s6lo intervienen los prefijos a- y en-7, la vocal del
tema -a- y el sufijo -ec-e- alternan en la derivacion, bien solos,
bien en combinacién simultdnea con prefijacion; los demds sufi-
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jos actian auténomamente o, si se quicre, excluyen la circunfija-
cién®. Por ultimo, cualquiera de los procesos verbalizadores
puede seleccionar como bases sustantivos y adjetivos.

Dentro de la variedad culta del espaiiol de hoy, los sufijos
productivos son -a-, con o sin circunfijacién, -e-a- e -iz-a-. Sin
dnimo de entrar en una cuestion tan debatida como Ia nocién de
productividad®, se puede decir que en la formacién de (temas de)
palabras la productividad es una nocién que debe entenderse en
términos relativos y en la que intervienen miiltiples factores. En
el extremo superior de la gradacién estdn aquellos procesos cu-
yos resultados posibles constituyen una lista abierta de formacio-
nes; en el extremo inferior estdn aquellos procesos ya no produc-
tivos cuyos resultados existentes, pero no posibles, forman una
lista cerrada de formaciones. Entre un extremo y otro de la es-
cala caben distintas gradaciones. En cuanto a la derivacion ver-
bal en espafiol, los sufijos arriba indicados estdn en el extremo
superior de la escala, -ec-e- en el extremo inferior e -ific-a- en un
bajo grado de productividad.

Utilizando la nocién de palabra posible pero inexistente, se
pueden comprobar los dos extremos respecto al grado de produc-
tividad. Supongamos que no existen verbos derivados para los
nombres bayeta y moreno,-a. Sobre el primero podemos formar
el verbo bayetar con el significado «limpiar o fregar el suelo con
bayeta» (cf. escobilla — escobillar «limpiar con escobilla») y
también bayetear, con el significado «limpiar repetidamente o
fregotear el suelo» y/o «dar golpes con la bayeta (bayetazos) a
algo o alguien», pero no parece que se pueda formar *bayetecer
ni *bayetificar, {y bayetizar? Sobre moreno,-a se puede crear
con el significado «poner(se) moreno (a) alguien» morenar (cf.
azul — azular) y/o amorenar (cf. feo,-a— afear) ylo enmorenar
(cf. rojo,-a— enrojar) y también morenear «tener color moreno»
o «tirar a moreno» (cf. rojear), pero parece que no *morenecer,
* amorenecer o *enmoronecer (cf. enrojecer) ni * morenificar, ;y
morenizar? Pero ocurre, por ejemplo, que sobre frdgil o tdctil se
puede crear sélo fragilizar y tactilizar (cf. agilizar, utilizar, ferti-
lizar...), no *fragilar, *fragilear ni *tactilar, *tactilear; sobre
paciencia, sélo pacienciar (cf. diferenciar, reverenciar...), no
*pacienciear, * paciencizar; sobre comarcal o comarcano,-a s6lo
comarcalizar o comarcanizar, pero no *comarcalar, ¥ comarca-
lear ni * comarcanar, ¥ comarcanear, etc.

Sucede que los procesos morfolégicos o, si se quiere, las re-
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glas morfoldgicas no suelen actuar libremente sobre las bases en
que operan sin mas requisito que el que la base se adscriba a una
determinada clase de palabras, sino que, en mayor o menor
grado, imponen algiin tipo de restriccién tanto a la base como al
educto. Es lo que ocurre en los dltimos ejemplos indicados: fra-
gilizar, tactilizar, pacienciar, etc. En efecto, en la derivacidn ver-
bal del espafiol se dan ciertas restricciones, fundamentalmente de
tipo morfolégico: el afijo verbalizador puede leer o reconocer en
la base su dltimo afijo en términos de adyacencia ciclica, que en
este caso parece coincidir en ser también lineal. Claro estd que el
afijo verbalizador no siempre reconoce y selecciona la base con
un determinado afijo; de suceder asi, los afijos de la derivacién
verbal operarian en distribucién complementaria respecto a la
clase afijal de la base de derivacién y sélo compartirian bases
simples, campo que seria el tnico reservado para poder estable-
cer oposiciones entre verbos derivados con distintos afijos. De
acuerdo con los datos expuestos a continuacién, se pueden dis-
tinguir cuatro situaciones: (a) bases derivadas seleccionadas ex-
clusivamente por un afijo verbal, (b) bases derivadas comparti-
das por dos afijos, (c) bases compartidas por mds de dos afijos,
pero preferentemente por uno, y (d) bases compartidas indiferen-
temente por cualquier afijo':

V-S

(a) -cién~-zén~-sién~-tién (lat. -tio:n-~-sio:n-): accionar,
adicionar, aleccionar, ambicionar, coaccionar, razonar, Sazo-
nar, colisionar, comisionar, contusionar, distorsionar, con-
gestionar...

-men (lat. -men): (dis)criminar, examinar, germinar.

-mento (lat. ment-ole-): alimentar, argumentar, atormentar,
complementar, condimentar, documentar, excrementar, ex-
perimentar, fomentar...

-ncia~-nza (lat. -ntia): abonanzar, agenciar, conferenciar,
diferenciar, diligenciar, distanciar, evidenciar, licenciar, po-
tenciar''...

-ta (gr. -te:-): aristocratizar, despotizar, profetizar, protago-
nizar...

-ma(t) (gr. -mat-): anatematizar, aromatizar, automatizar'...

(b) -dor,a~-tor,a (lat. -tor): asesorar, doctorar, rectorar, tracto-
rar, tutorar/autorizar, motorizar, computadorizar.
-to,~-ta~-so,~-sa (lat. -t-ol/a-~-s-ola-, sustantivos partici-
piales): acreditar, adeudar, aventar ventear, decretar, depo-
sitar, enlutar, hurtar, inventar, pactar, puntuar puntear
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(©)

(d)

(punto), (a)puntar (punta), responsar responsear, (en)tintar,
tributar, votar...

-io (lat. -i-o/e-): asediar, ajuiciar enjuiciar, compendiar com-
pendizar, contagiar, diluviar, ensayar, fastidiar, obsequiar.../
monopolizar.

-ia (lat. -ia): custodiar, ant. deliciarse, insidiar, vendimiar/
enfurecer. o

-to ~so (lat. -fu~-su): (a)censuar, acentuar, actuar, contex-
tuar, habituar, preceptuar, redituar, tumultuar, abortar, abu-
sar, ingresar..., conceptuar conceptear, discursar discursear,
versear versificar®, ‘

-tura~-sura (lat. tu:ra~-su:ra). capturar, censurar, clau-
surar, conjeturar, escriturar, estructurar, facturar, fractu-
rar, mixturar, pasturar, rasurar, roturar, tinturar, tonsurar,
culturar culturear, usurar usurear, caricaturar caricaturi-
zar...".

-sis (gr. -sis): analizar, dializar, catequizar, metatizar.../es-
clerosar, extasiarse, parafrasear, dosificar.

-or (lat. -or): acalorar, edulcorar, enamorar, (a,en)dulzar,
malhumorar/alborear, clamorear, primorear, sefiorear/horro-
rizar, olorizar, ruborizar/favorecer, arborecer, alborecer, em-
pavonecer/asaborar saborear, colorar colorear, laborar labo-
rear, rumorar rumorear/ahervorarse hervorizarse, vigorar
vigorizar, honorar honorificar/(a)valorar valorear valorizar,
(e)vaporar vaporear vaporizar, (a)fervorar enfervorecer
(a,en)fervorizar'.

A-—S

(a)

(d)

-icia (1at. itia): avariciar, acariciar, ajusticiar.

-idad ~-tad (lat. -ta:t-): capacitar, Idocilitar, facilitar, habili-
tar, debilitar, necesitar, enemistar, dificultar.

-ura: (a)dulzurar, moldurar.

-(i)tud (lat. -tu:t-): desvirtuar.

-fa (gr. -{a): agonizar, alegorizar, anatomizar, antipatizar...
-ez(a) (lat. -itia ~-itie): altivecer, fortalecer.

-ia (lat. -ia): ansiar, calumniar, historiar/memorizar, coloni-
zar/momificar/ensoberbecer/gloriarse glorificar.

VoA

(a)

-u-ola- (lat. -u-o/a-): continuar, individuar, oblicuar, perpe-
tuar.

-6n,a: fisgonear, glotonear, hurgonear, remolonear, soplo-
near, tragonear ',

-dn,a: chalanear, charlatanear, holgazanear, rufianear.

-ble (lat. -bili-): contabilizar, estabilizar, flexibilizar, imper-
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meabilizar, potabilizar, responsabilizar, sensibilizar, visibili-
zZar...

-il (lat. -[i): agilizar, esterilizar, fertilizar, movilizar, utilizar,
volati(li)zar.

(b) -nre (lat. -nz-): ambientar, aparcntar, ausentar, calentar, pa-
tentar, presentar, regentar, solventar.../clegantizar, indepen-
dizar, patentizar', repentizar.

-iv-ola (lat. -i;u-o/a): activar, altivar, archivar, adjetivar,
cultivar, dadivar, incentivar, motivar, objetivar, sustanti-
var/colectivizar'®,

(c) -t-ola-~-s-ola- (lat. part. perf. --o/a-~-s-ola-""): exceptuar,
esposar, exentar, hartar, juntar, contentar/diversificar, inten-
sificar, rectificar, santiticar/falsar falsear falsificar®.

S—>A

(a) -ento-ola- (lat. -ent-o/a-): aposentar, cruentar, (en)sangren-
tar.

-os-ola- (lat. -0.s-0/a-): cargosear, curiosear, golosear, her-
mosear, manosear, mafiosear, rabosear, ventosear...
-aic-ola- (gr. -aik-6/é:-) arcaizar, hebraizar, judaizar.

- ~dl~-dr~-il (lat. -a:li- ~-a:ri- ~ -i:li-): actualizar, adverbiali-
zar, aseglarizar, centralizar, civilizar, comercializar...

(b)  -i-o/a- (lat. -i-o/a-, -id-o/a-): ampliar®, limpiar, propiciar,
variar, (en)ranciar, enneciarse, ant. atibiar entibiar, ant. enti-
biecer.

(c) -ic-ola- (gr. -ik-6/é:-): arcaizar, catolizar, cromatizar, ecle-

siastizar, fanatizar, hermetizar.../criticar/cuantificar, identi-
ficar/autenticar autentificar, lubricar lubrificar.
-(d/i)n-ola [lat. (-a:li:)n-o/a-]: eternizar, fraternizar, malig-
nizar, maternizar, modernizar, castellanizar, cristianizar,
germanizar, hispanizar.../(a)cristianar, disciplinar, (a)doctri-
nar/mundanear, marinear, golosinear engolosinar/dignificar.
-id-ola- (lat. -id-o/a-): aridecer, humedecer, languidecer, li-
videcer, palidecer, enrigidecer/validar, invalidar/solidificar.

(d) -er-ola- (lat. -a:ri-ol/a-): caballerear, escuderear, majade-
rear/engranerar/exti‘anjerizar/agujerear agujerar, senderar
(a)senderear.

A=A

(b) -or (lat. -or)*: mayorar, mejorar, peyorar, (a)menorar (a)mi-
norar, (em)peorar/exteriorizar, interiorizar, pormenorizar.

Se pueden comprobar bastantes casos donde el sufijo verbali-
zador selecciona la clase afijal de la base derivada (al menos ori-
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ginariamente derivada). La vocal del tema -a-, casi nunca en cir-
cunfijacién”, selecciona sustantivos postverbales en -cidn (~-zén
~-Si6n ~-tién), -men, -mento y -ncia, sustantivos postnominales
en -icia, -idad (~-tad) y -ura, adjetivos postverbales en -u-o/a- y
adjctivos postnominales en -ent-o/a. El sufijo -¢-a- selecciona
nombres en -dn,-a, -6n,-a (postnominales o postverbales) y adje-
tivos postnominales en -ds-o/a. Por tltimo, -iz-a- selecciona sus-
tantivos postverbales en -ma, -ta (de raiz griega), sustantivos
postnominales en -ig (también de raiz griega), adjetivos postno-
minales en -aic-o/a, -dl (~-dr~-il) y adjetivos postverbales en
-ble e -il. En principio, pues, es posible predecir una palabra
posible ¢ inexistente cuando se trate de bases con alguno de los
sufijos indicados en el caso (a). En los demds casos, al tratarse
de distribuciones equivalentes y superpuestas, parece no haber
predecibilidad, si bien en ¢l caso (b), al tratarse de dos opciones,
aumenta el grado de poder predecir; de todos modos, se trata de
listas de formaciones casi cerradas, lo que dificulta la posibilidad
de predecir. Donde sf aumenta la posibilidad de prever el tipo de
derivado verbal posible es en algunas situaciones del caso (c),
precisamente en aquellas donde el afijo predominante da lugar a
formaciones en serie abierta; es lo que ocurre con -iz-a- respecto
a bases adjetivas postnominales en -ic-o/a o -(d/i)n-o/a. No obs-
tante, debe estar uno prevenido ante el hecho de que, en algunos
casos, coexistan dos (o mds) verbos sobre la misma base, espe-
cialmente si uno de ellos es un verbo en -e-a-, como conceptuar
conceptear, discursar discursear, usurar usurear, puntar apuntar
puntuar puntear, etc. Por ltimo, en el caso (d) la posibilidad de
predecir el verbo derivado es nula: un sustantivo en -or, por
ejemplo, nada dice al sufijo verbalizador; de ahi que, en cierto
grado, distintos sufijos compartan la misma base, como en vigo-
rar vigorear, (a)valorar valorear valorizar, (a)fervorar enfervo-
recer (alen)fervorizar, etc. La equivalencia distribucional obser-
vable en el caso (d) es la misma que ocurre con las bases simples
que, en principio, tampoco son seleccionadas por ningin sufijo
verbalizador. '

Hasta ahora hemos estado considerando las bases ejemplifica-
das en los cuatro casos como palabras complejas o derivadas.
Pero sucede que en la mayoria de las ocasiones o bien no existe
la palabra base de derivaciéon (tipo ambicién, coaccién, razon,
etc.) o bien, si existe, no estd relacionada formal y semdntica-
mente (cf. instruir instrumento, meter mision, venir viento, etc.) o
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la relacién semdntica no se plasma de modo regular y sistemadtico
(cf. distar distancia, diferir diferencia, regir rector, traer tractor,
etc.). Sin embargo, aun en los casos extremos donde la supuesta
base derivada no coexiste con su base, el afijo verbalizador puede
reconocer y seleccionar el afijo de la base derivada, lo cual im-
plica que tal base es susceptible de andlisis estructural al menos
en su estructura morfica o estructura de su significante*.

La idea anterior nos lleva a la siguiente: el grado de desarro-
llo de la derivacién verbal sobre bases derivadas. El ejempla-
rio arriba expuesto, que puede ser suficientemente ilustrativo,
muestra que en espafiol la derivacién verbal opera de modo muy
restringido sobre bases derivadas, especialmente sobre bases de-
rivadas postverbales y postadjetivales. De los nombres (origina-
riamente) postverbales —sustantivos o adjetivos—, mds de la
mitad presentan defeccién del verbo base en la serie de deriva-
cién (cf. ambicion, anexidn, coaccién, erosion, examen, alimen-
to, experimento, agencia, licencia, censura, flexible, potable,
ausente, caliente, activo, objetivo, harto, falso, etc.) y, de los que
tienen a su lado el verbo base, también mas de la mitad resultan
opacos o no motivados semdnticamente respecto al sustantivo
verbal y, consiguientemente, respecto al verbo de este derivado
(tipo querer cuestion cuestionar, meter misiéon misionar)®. De
donde resulta que aproximadamente sélo una quinta parte de es-
tos sustantivos verbales, bases de verbos derivados, mantienen a
su lado el verbo base, dando lugar a algin tipo de relacién se-
madntica entre los tres miembros de la serie ternaria, como en fun-
dir fusion fusionar. Pero, aun en estos casos, la relacion seman-
tica es multiforme. Frente al extremo descrito donde la relacién
«verbo base-sustantivo postverbal-verbo derivado» resulta opaca
(tipo meter misién misionar), motivada por la desviacién semdn-
tica del sustantivo verbal, estd el extremo opuesto donde el sus-
tantivo verbal resulta transparente como centro o gozne de la
serie (cf. influir influencia influenciar, ornar ornamento orna-
mentar, promover promocién promocionar, etc.). Entre ambos ex-
tremos estd la situacién mas frecuente: en la serie ternaria el nom-
bre verbal filtra sélo alguna(s) de las acepciones del verbo base,
que son las que pasan al verbo derivado, lo que da lugar a que en
la suma de acepciones del verbo base estén incluidas las del
verbo mediatamente derivado (inclusién distribucional) (cf. dis-
cernir discrimen discriminar, extraer extracto extractar)®. Son
contadas las series donde la relacion no sea de significado 1éxico
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y s6lo de significado gramatical: ocurre con algunos verbos de
estado o situacién donde el verbo mediatamente derivado es cau-
sativo [cf. poseer posesion posesionar(se), amar amor enamo-
rar(se)]? y también en algunos verbos derivados de nombres ver-
bales en -6n,-a que expresan una accién «intensivo-frecuentativa»
considerada como tipica de tal nombre base (cf. fisgar fisgon fis-
gonear, soplar soplén soplonear, tragar tragén tragonear).

Resulta, pues, que el espaiiol no suele recurrir a la sufijacion
en la derivacion verbal para formar series de derivacion donde se
repita la clase verbo en adyacencia ciclica inmediata (sufijacion
homogénea) o mediata (sufijacion heterogénea). Acude mds a la
prefijacién, pero tampoco tanto como en la prefijacién nominal.

La derivacién verbal, que opera poco sobre los derivados
postverbales, aiin lo hace menos sobre los sustantivos postnomi-
nales. Tal como muestra el ejemplario, los verbos derivados so-
bre sustantivos en -icia, -idad (~-tad), -ura, -(i)tud y -ez(a) son
muy escasos; s6lo los verbos derivados sobre sustantivos en -ia
constituyen serie abierta, pero a condicién de ser bases griegas
(que, por otra parte, no mantienen al lado casi nunca la base de
que derivan): no parecen posibles derivaciones del tipo ale-
gria — *alegrizar, valentia — *valentizar. Donde si es mas renta-
ble la derivacién verbal es sobre bases derivadas adjetivas, pero
a condicién de que sean adjetivos de relacién [cf. los adjetivos
en -aic-ola, -ic-ola, -al (~-ar~-il), -(d/i)n-o/a, donde actia ex-
clusiva o preferentemente el verbalizador -iz-a-]. Sobre los adje-
tivos calificativos derivados la sufijacién verbal actiia también de
modo muy restringido y supletorio, salvo con los adjetivos en
-ds-ola-, que aparecen seleccionados por -¢-a-.

Hasta aqui hemos visto que, en la derivacién verbal sobre ba-
ses derivadas, los sufijos verbalizadores pueden leer y seleccio-
nar bases con determinados afijos. Veamos ahora qué sucede con
la derivacién verbal sobre bases simples. En principio, no parece
haber ningiin rasgo de la base que resulte pertinente para la lec-
tura y seleccién por parte de un determinado afijo verbalizador:
ni fonolégico (por ejemplo, el nimero de silabas o el segmento
final de la base) ni morfolégico (por ejemplo, la clase de la base
en cuanto al tema: si es en consonante o en vocal y, de ser en vo-
cal, en una determinada vocal del tema) ni semdntico, tanto en el
significado 1éxico (por ejemplo, bases pertenecientes a un deter-
minado campo léxico, o con una determinada estructura argu-
mental o temdtica) como en el significado gramatical (por ejem-
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plo, bases con determinados rasgos de subcategorizacién). Apa-
rentemente, pues, las bases de derivacion simples son terreno
propicio para que los distintos sufijos verbalizadores productivos
de que dispone este subsistema del espafiol compartan bases vy,
sobre esas bases compartidas (bases de comparacion), muestren
su papel diferenciador de manera recurrente, repetitiva o sistema-
tica. Ya hemos tenido ocasién de comprobar en el ejemplario
dado anteriormente cémo distintos sufijos pueden incidir sobre la
misma base cuando esta no estd seleccionada o condicionada por
un determinado afijo verbal.

Pues bien, resulta hasta cierto punto sorprendente comprobar
el escaso porcentaje de bases compartidas por los distintos sufi-
jos verbalizadores. De acuerdo con el corpus aqui utilizado®, de
las 1.600 bases de derivacién verbal (simples o complejas), s6lo
239 son compartidas por distintos sufijos, lo que equivale a un
15 por 100 del total de bases disponibles. He aqui los datos por-
menorizados®:

Bases compartidas por los distintos sufijos verbalizadores
' SV=_SV# AV= AV ToTAL

1. -a- -e-a- 201 68| 1]16] 114
2. -a- -ec-e- 3 6| 3 6 18
3, -a- -1Z-a- 9 70 3 2 21
4, -a- -ific-a- 131 2110 25
5. -e-a- -ec-e- 1 1| 5110 17
6. -e-a- -iz-a- 4 2 6
7. -e-a- -ific-a- 1 1] 1 3
*8. -ec-e- -iz-a-
9. -ec-e- -ific-a- 1 3 4
10. -iz-a- -ific-a- 1 1 2
11. -a- -e-a-  -ec-e- 2 31 1 7 13
12, -a- -e-a-  -iz-a- 5 5
13. -a- -e-a-  -ific-a- 1 1 2
14. -a- -ec-e-  -iz-a- 3 3
15. -a- -ec-e- -ific-a- 1 1
16. -a- -iz-a- -ific-a- 1 1
*17. -e-a- --ec-e- -iz-a-
18. -e-a- -ec-e- -ific-a- 2 2
*19, -ec-e- -iz-a- -ific-a-
*20. -a- -e-a-  -ec-e- -iz-a-
21. -a- -e-a~  -cc-e- -ific-a- 1 1 2
*22. -a- -ec-e- -iz-a-  -ific-a-
*23, -a- -e-a-  -iz-a-  -ific-a-
*24, -a- -e-a-  -ec-e- -iz-a- -ific-a-
49 { 111| 19 | 60 | 239
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Una primera lectura de estos datos permite formular algunas
observaciones provisionales:

1. Si se restan los verbos derivados que, compartiendo
base, tienen el mismo significado, el porcentaje de bases com-
partidas sobre las que establecer diferencias se reduce bastante.

2. Si se tiene en cuenta la palabra base de derivacion el
porcentaje de verbos que comparten bases es mayor sobre bases
adjetivas que sobre bases sustantivas.

3.  El mayor nimero de bases compartidas se da en series
binarias, pero no todas son igualmente rentables: destaca con
mucho la serie binaria -a-/-e-a-; en las demds que son relativa-
mente rentables interviene -a-, salvo en la serie -¢-a-/-ec-e-. De
las series ternarias, sélo es rentable la serie (11), que es precisa-
mente en la que intervienen los tres afijos verbales que mads ba-
ses comparten; las demds no son rentables. Las series cuaterna-
rias prcticamente no existen. Ello ya es un indicio claro de que
no todos los afijos verbalizadores tienen un papel diferenciador u
opositivo.

4. lavocal del tema -a- es el elemento pricticamente cons-
tante en todas las series. Consiguientemente, también es el ele-
mento formativo que mas bases comparte. El sufijo -e-a- es el
segundo en nimero de bases compartidas. Ambos afijos (-a- y
-e-a-) comparten en exclusiva practicamente Ja mitad del total de
verbos derivados sobre una misma base. Comparten bases en nii-
mero ya mucho menor los otros tres sufijos, en el orden si-
guiente: -ec-e-, -ific-a- e -iz-a-. En esquema:

Comparte bases con  -a- -e-a- -ec-e- -iz-a- -ific-a
-a- 207 134 35 30 29
-e-a- 162 134 32 11 7
-ec-e- 58 35 32 3 7
-iz-a- 34 30 11 3 3
-ific-a- 40 29 7 7 3

5. Este gréfico, como el anterior, permite observar dos he-
chos también significativos:

a) -iz-a- e -ific-a-, ademas de ser los sufijos que comparten
menos bases, las comparten predominantemente con -a-; las
compartidas en exclusiva por ambos se reducen a tres™.

b) Si se tiene en cuenta la clase de la palabra base de deri-

vacién, se puede ver que los sufijos -ec-e- e -iz-a- caminan en
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sentido inverso: mientras el primero comparte bastantes mds ba-
ses adjetivas que sustantivas, el segundo apenas comparte bases
adjetivas. La explicacién de que -iz-a- apenas comparta bases
adjetivas ya queda apuntada en parte: la seleccién que hace de
adjetivos postriominales de relacién. Por lo que respecta a la pre-
ferencia de -ec-e- sobre bases adjetivas, vid. infra, ap. 3.5.

En resumen. El porcentaje de bases compartidas en la deriva-
cién verbal del espafiol es pequeiio. Si a ello se afiade que, aun
en ese caso, hay bastantes verbos que coinciden en el signifi-
cado, el porcentaje de bases comunes sobre el que los distintos
sufijos pueden establecer diferencias de significado resulta me-
nor. Hay que tener en cuenta también el hecho de que las dife-
rencias de significado pueden ser multiformes y no recurrentes.
Todo parece indicar que en la derivacién verbal del espafiol los
sufijos verbalizadores no codifican diferencias de significado de
manera sistemdatica. Ahora bien, el hecho de que la mayoria de
las bases compartidas estén acaparadas por -a- y -e-a- (y funda-
mentalmente en la serie binaria integrada por ellos) y el hecho de
que -e-a-, aun compartiendo menos bases que -a-, establezca casi
tantas diferencias de significado como ésta, permite comprobar
que -e-a- tiende a codificar algunas diferencias u oposiciones.
M4ds concretamente, se podrd verificar que en el subsistema de
la derivacion verbal del espariol los tres sufijos productivos (-a-,
-e-a- e -iz-a-) tienden a situarse estructuralmente asi: en una co-
rrelacién bajo la dimensién «intension-duratividad» (que se reali-
zard como «iteratividad» o «frecuentatividad») hay un término
marcado -e-a-, y el extenso o no marcado, integrado por -a- e
-iz-a-; a su vez, hay otra correlacién, la que gira en torno a la no-
cién «causatividad», en la que -iz-a- se opone, como término
marcado o intensivo, al conjunto de los otros dos (-a- y -e-a-)
como no marcados o extensos. El miembro no marcado de las
dos correlaciones es la vocal del tema -a-, lo que explica que sea
el elemento formativo que mds bases comparta y el que en mas
series intervenga. Es el elemento verbalizador neutro por exce-
lencia. Esta formulacién debe entenderse en términos de sistema
formal y funcional de la lengua y no en términos de lengua his-
térica que, como tal, engloba todos los hechos que son resultado
de la variabilidad diacrénica, diatépica, diastritica y diafésica,
asi como lenguas funcionales parcialmente diferentes concebidas
como variedades sincrénicas, sintdpicas, etc. Obsérvese que, aun
asi, una determinada variedad, entendida como lengua funcional,
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es un sistema en parte formal y funcional y en parte también re-
sultado de estados anteriores de lengua. Aplicadas estas distin-
ciones al tema que nos ocupa y teniendo en cuenta ademas el he-
cho de que la formacién de (temas de) palabras es la gramética,o
primera gramdtica del 1éxico (el componente de la lengua mas
susceptible de variabilidad), se comprende que no se pueda ha-
blar mds que de «tendencia a conformarse en una estructura».
Ahora bien, habra que distinguir teérica y metodolégicamente lo
que es una lengua en cuanto sistema formal y en cuanto hecho
histérico. En este sentido, no tiene que sorprender que, aun ha-
biendo esa tendencia en los sufijos a conformarse estructural-
mente, a la hora de considerar las formaciones resultantes en un
determinado estado de lengua comprobemos que hay numerosos
casos de interseccién o confluencia, en definitiva, de convivencia
de lo anterior o viejo con lo nuevo. Asi se explica que, por ej'em~
plo, -ec-e-, aun no siendo hoy un sufijo productivo en términos
de sistema de posibilidades formales, haya dejado bastantes for-
maciones generalizadas en la lengua de hoy, producto de la ren-
tabilidad que tuvo en el sistema de estados anteriores de la len-

gua’

3.1. La vocal del tema -a-

La vocal del tema -a- puede operar por sustitucién, adicién 0
conversién de acuerdo con la naturaleza del tema del nombre,
sustantivo o adjetivo, base de derivacion. Para poder comprobar
y delimitar mejor esta variedad de procesos ocurrentes en la vo-
cal del tema -a-, conviene contrastar los verbos derivados post-
nominales con los nombres postverbales en los que también in-
cide el tratamiento de la vocal del tema de la palabra que se toma
como base de derivacién. Compdrense las series siguientes: .

(a) S—V: abanico abanicar, remo remar; alambre alambrar,
azote azotar
A — V: alegre alegrar, aparente aparentar, ausente ausentar
V — S: atracar atraco, cambiar cambio; cesar cese, embarcar
embarque

(b) V—S: deslizar desliz, perdonar perdén
V — A: amargar amargo,-a , Cansar canso,-a*

(¢) S—V: almidén almidonar, almacén almacenar, cincel cin-
celar . .
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A — V: azul azular, igual igualar

(d) S —V: licha fichar, lija lijar, plancha planchar
A—V:H
V — S: ayudar ayuda, comprar compra, quemar quema

En cada serie interviene un proceso de formacién distinto vy,
sin embargo, siempre es el mismo constituyente moérfico el afec-
tado en cada proceso: la vocal del tema. En (a) opera el proceso
de sustitucién, en (b) el de sustraccidn, en (c) el de adicién y en
(d) el de conversién: el tema es el mismo en el verbo y en el sus-
tantivo™, , '

_ Por lo que respecta a la derivacién verbal, se puede decir que
la alternancia de procesos que afecta a la vocal del tema verbal
estd en distribucién complementaria y viene condicionada mérfi-
camente por el tema nominal base de derivacién: adicién si el
tema es en consonante [caso (c)], sustitucién si el tema es en -o-,
-¢- [caso (a)] y conversion si el tema es en -a-*.

- Como queda indicado, la vocal del tema -a- deriva verbos
sola o en combinacién simultdnea con prefijacién, concretamente
con los prefijos a- y en-. Los datos muestran que la productivi-
dad de -a- es similar cuando opera en circunfijacién con tales
prefijos (tipo bocina abocinar, bisagra abisagrar, amor enamo-
rar, barullo embaruliar) que cuando opera sola como sufijo (tipo
abanico abanicar, abrigo abrigar) en la derivacion tanto de sus-
tantivos como de adjetivos®. Por otro lado, los prefijos a- y en-
son productivos en la derivacién homogénea de verbos ya deri-
vados mediante -a- sin que, en la mayoria de los casos, el verbo
prefijado difiera en el significado del verbo base (cf. cantén can-
tonar = acantonar, cepillo cepillar = acepillar, codicia codi-
ciar = acodiciar, arco arcar = enarcar, rizo rizar = enrizar, tinta
tintar = entintar, etc.). Es mds, ambos prefijos pueden alternar so-
bre la misma base derivada en -a- sin que tampoco suela ser
diferente el significado de las tres formaciones (cf. betiin betu-
nar = abetunar = embetunar, gavilla gavillar = agavillar = enga-
villar, racimo racimar(se)= arracimar(se) = enracimar(se), etc.).
La misma alternancia de a- y en- se da en la circunfijacién y
tampoco conlleva en muchos casos una diferencia de significado
(cf. barranco abarrancar = embarrancar, boquilla aboqui-
llar = embogquillar, chispa achispar = enchispar, cristal acrista-
lar = encristalar, etc.). De darse diferencias de significado en la
alternancia a-~en- tanto en la prefijaciéon como en la circunfija-
cion, son de significado Iéxico y, por tanto, no repetitivas o siste-
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mdticas. Si a ello se aflade que no parece observarse ningtin
rasgo en la base de derivacién que sea seleccionado por -a-
frente a -a- en circunfijacién con a- y/o en-, habrd que deducir
que el espafiol utiliza ambos procedimientos como variantes que,
en cuanto tales, no codifican diferencias y, de codificarse dife-
rencias, éstas ocurren de manera asistemadtica y atafien al signifi-
cado léxico™".

LLa vocal del tema -a-, con o sin circunfijacién, es con mucho
la categorfa mds productiva hasta el punto de que se puede afir-
mar que en espailol, por norma, la derivacién de un nombre (sus-
tantivo o adjetivo) en verbo se hace a través de dicha vocal del
tema. Intentar, pues, verificar la productividad de -a- a través de
ejemplos es una tarea que no ofrece mayor interés por ser preci-
samente una categoria siempre productiva, esencialmente abierta,
disponible para poder derivar un verbo en cualquier momento.

El ser una categoria semanticamente neutra o no determinada
le permite desarrollarse practicamente sobre cualquier tipo de ba-
ses, a excepcién de las seleccionadas por -iz-a-*. Como ya se ha
indicado en el ap. (3), hay ademds un factor que contribuye po-
derosamente a que el contingente de verbos en -a- aumente a
costa de las demds categorias: es el modo especial de desarrollo
de -a- que tiene que ver con la dimensién histérica de la lengua.
Por un lado, la pérdida de muchos de los verbos latinos simples
(especialmente verbos de tema en -e.-, -i- y consondnticos) es re-
cuperada o recuperable mediante la derivacién en -g- sobre al-
guno de los sustantivos postverbales correspondientes al verbo
latino desaparecido (cf. lat. stude:re studium esp. estudio estu-
diar, lat. gerere gestio, esp. gestién gestionar, lat. inspicere ins-
pectio, esp. inspeccion inspeccionar, lat. praesagi:re praesagium,
esp. presagio presagiar, etc.) o sobre la forma continuadora del
participio perfecto latino, convertida en adjetivo (cf. lat. reple:re
reple:tus,a,um esp. repleto,a repletar, lat. dispergere disper-
sus,a,um esp. disperso,a dispersar, lat. fi:gere fixus,a,um esp.
fijo,a fijar, 1at. farci:re fartus,a,um esp. harto,a hartar, etc.)®.

La categoria de verbos en -a- es semanticamente neutra, pues
no dota al verbo derivado de una determinada nota de significa-
cién ni en cuanto al proceso en sf (aspectualidad) ni en cuanto al
proceso en relacién con sus actantes o argumentos (estructura ar-
gumental). Asi, respecto a la aspectualidad, el verbo derivado en
-a- puede indicar en la correlacién [+-dindmico] situaciones es-
tativas o dinamicas (discordar/acariciar)®, en la dimensién «du-
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racién» situaciones durativas o puntuales (erosionar/colisionar),
en la dimensién «terminacién» o «telicidad» situaciones durati-
vas terminativas o no terminativas (conquistar/acariciar), en la
dimensién «niimero» o «iteratividad» situaciones iterativas o no
iterativas (centellar/abroncar), en la dimensién «fase» situacio-
nes incoativas o no incoativas (barbar/mimar), etc.

Por lo que respecta a la estructura argumental del verbo deri-
vado en -a-, la relacién semantica entre el verbo derivado y la
base de derivacién es miiltiple, pues la base se incorpora al verbo
derivado como argumento de distinta naturaleza segun los ca-
sos. Asi, si la base de derivacién es un sustantivo, éste se puede
incorporar como: (a) agentivo (asesor asesorar, asesino asesi-
nar), (b) instrumental (cincel cincelar, guadafia guadaiiar),
(¢) como argumento efectuado, interno o cognado implicado por
un agente (pacto pactar, parodia parodiar), (d) como argumento
resultativo aplicado por el agente a un tercer argumento (aceite
aceitar, almidén almidonar, alfombra alfombrar), (€) como expe-
rimentador en una estructura monoactancial o biactancial (gra-
nizo granizar, nieve nevar, deseo desear, envidia envidiar),
(f) como argumento experimentador o como argumerito resulta-
tivo causado segidn que la estructura argumental sea intransitiva
(=incoativa) o transitiva (=causativa) (asustarse asustar, lle-
narse llenar, acongojarse acongojar, lesionarse lesionar, secarse
secar, etc.)¥, (g) locativo (almacén almacenar, jaula enjaular),
(h) modal (galope galopar, porfia porfiar), etc. No se trata de dar
una enumeracién exhaustiva, tarea de momento dificil pues re-
quiere un estudio detallado consistente en contrastar la estructura
argumental del sustantivo base y del verbo derivado. Por otro
lado, ni que decir tiene que la variabilidad en el modo de incor-
porarse el sustantivo al verbo derivado en -a- también se da con
* los otros sufijos, pero en mucho menor grado y de modo maés re-
ducido en cuanto a la naturaleza del argumento incorporado al
verbo derivado.

Por lo que respecta a la derivacién verbal sobre bases adjeti-
vas, las posibilidades en el modo de incorporarse éstas estdn ti-
polégicamente mds limitadas y vienen a ser las mismas que apa-
recen en los verbos derivados de verbos estativos: indicar un
estado, alguna fase aspectual del estado recategorizado como di-
ndmico, normalmente la fase ingresiva o incoativa «entrada en
ese estado» (raramente la fase egresiva)®, y la causatividad co-
rrespondiente a ese estado o a la fase incoativa de tal estado. El
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verbo de tema en -a- tampoco codifica en si ninguna de estas
modalidades, como tampoco lo hace -ec-e-, pues la diferencia
«incoatividad/causatividad» se plasma morfolégicamente me-
diante la alternancia «presencia/ausencia» de la forma 4tona pro-
nominal concordada: acedarse-acedar, alegrarse-alegrar, calen-
tarse-calentar, etc. (vid. infra, ap. 3.5). Como se verd, el espafiol
no utiliza la derivacidn verbal para expresar situaciones estativas.

3.2. El sufijo -e-a-

La categoria de verbos en -¢-a- es una categoria semantica-
mente bien definida o diferenciada de las demds. Puede decirse
que la mayoria de los verbos en -e-a- expresan notas de signifi-
cacién relacionadas con la aspectualidad®, distintas y, en algunos
casos, condicionadas por la naturaleza semadntica de la palabra
base de derivacion. Son las siguientes: «iteracién», «habituali-
dad», «estado» y «fase inminente». ‘

Los verbos en -e-a- derivados de bases sustantivas —donde
el sufijo no parece imponer restricciones-— coinciden en marcar
la modalidad aspectual iterativa. La derivacién en -e-a- en la for-
macién de verbos iterativos es muy productiva, ilimitada.

Un proceso es iterativo cuando su realizacién supone la eje-
cucién de una serie sucesiva de actos. Es un proceso de duracién
interna ilimitada, pero compuesto por procesos diminutos o mini-
mos que se manifiestan como actos acabados o perfectos de
duracién interna minima (momentdneos o puntuales). Tal plurali-
dad, intermitencia o sucesion lineal de actos télicos momenta-
neos estd integrada en un Gnico y mismo proceso (o tiempo in-
terno) de duracién ilimitada. Esta modalidad aspectual se
comprueba muy bien en verbos derivados de sustantivos que in-
dican precisamente un acto (=proceso télico o perfecto), cf.
coz -> cocear «dar coces una caballeria», vuelta — voltear «dar
vueltas a una persona o cosa», golpe — golpear «dar repetidos
golpes a alguien o algo», etc.

La iteratividad es, pues, un proceso tomado como una unidad
amplia, como un conjunto compuesto de unidades minimas, de
actos de duracién interna limitada y minima. Obsérvese una serie
de formaciones en las que el sustantivo base se incorpora al verbo
derivado como instrumento mediante el cual se ejecuta una serie
sucesiva de actos especificados 1éxicamente, bien como «golpes»
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(porra—> aporrear «golpear con una porra», hacha — hachear
«dar golpes con el hacha de cortar», mazo — macear «golpear
una cosa con un mazo», martillo — martillear «golpear con un
martillo», etc.), como «tiros» (arcabuz — arcabucear «disparar ti-
ros de arcabuz», cafién — cafionear «disparar cafionazos»), etc.

El aspecto iterativo es mas asequible al andlisis cuando la
base se incorpora al verbo derivado como primer objeto o tér-
mino actuado de una estructura triactancial (cf. apedrear) o
como experimentador o término interno al proceso de una estruc-
tura monoactancial (cf. gotear). En estos verbos es el sustantivo
base de derivacion el que segmenta el proceso en el verbo deri-
vado: apedrear es una operacién consistente en el lanzamiento
sucesivo, lineal o intermitente, de una piedra después de otra;
gotear es caer un liquido gota a gota. Otros ejemplos: {a)sacetear
«disparar saetas contra algo o alguien», gargajear «arrojar garga-
jos», hojear «pasar las hojas de un libro», papelear «remover los
papeles en busca de algo», puntear «sefialar con puntos u otras
sefiales un escrito u otro objeto», silabear «pronunciar algo mar-
cando la separacion entre silaba y silaba», torpedear «lanzar tor-
pedos contra un barco», etc.*

En otros verbos en los que el sustantivo base también se in-
corpora como primer objeto de una estructura triactancial, la
iteracion no se muestra de manera tan clara. El sustantivo no
aparece en la predicacion del derivado como una unidad mul-
tiplicable en una sucesién lineal, pero marca los limites en
que estd inmerso tal proceso. Asi, la accién expresada por el
verbo derivado correspondiente consiste en imprimir un movi-
miento no continuo, sino encuadrado dentro de unos limites entre
los cuales se desarrolla repetidamente (cf. cabecear «mover la
cabeza de un lado a otro»,-parpadear «mover los pdrpados
abriéndolos y cerrdndolos»). El proceso consiste en un movi-
miento marcado por unos limites dentro de los cuales el movi-
miento se repite una y otra vez. Tales limites marcan, segmentan
el proceso pero no lo detienen®. Que son precisamente esos limi-
tes los que hacen el proceso iterativo, se ve claramente si se con-
trastan estos verbos con otros cuyo proceso consiste también en
un movimiento, pero sin ninguna marca que lo segmente: en ser-
pentear y culebrear el proceso consiste en un movimiento que,
en cierto modo, se realiza siempre igual, pero donde no hay nada
que segmente ese algo que se realiza igual en la duracidn interna
del proceso.
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Por iltimo, hay verbos en -e-a- no derivados de sustantivos
designadores de objetos ni de actos exactamente, sino de sustan-
tivos que designan un estado que viene a ser el efecto o resultado
de un proceso de duracién interna también minima. Lo peculiar
es que tales sustantivos designan un estado resultativo cuya dura-
cién coincide con la del proceso productor de tal estado; son
como el reflejo de dicho proceso. Pues bien, el verbo derivado
en -e-a- expresa el desarrollo continuado de estas acciones de
duracién minima que producen el efecto expresado por el sustan-
tivo base (cf. burbujear «formar un liquido burbujas que estallan
en la superficie», centellear «despedir destellos rdpidos y vivos»,

chispear «despedir chispas», relampaguear «producir reldmpa- -

gos o producir destellos», etc.).

De acuerdo con lo expuesto hasta ahora, la iteracién expre-
sada por el verbo en -¢-a- no consiste simplemente en la repeti-
cién intermitente de una serie indefinida de actos momentdneos
o puntuales. Un verbo como releer también indica repeticion. Lo
especifico, lo diferencial de la modalidad aspectual iterativa de
los verbos en -e-a- estd en que esa sucesion lineal de actos mo-
mentdneos en el tiempo interno o duracién interna del proceso
estd englobada, integrada dentro de un tinico proceso de duracién
interna no limitada. Un verbo como releer, en cambio, supone un
proceso nuevo respecto a leer: aqui la pluralidad o intermitencia
de la accién es discontinua porque ocurre en ocasiones o interva-
los de tiempo (externo) plurales o intermitentes distintos. La ite-
racién de releer la plasma exactamente la perifrasis volver a+ in-
finitivo del verbo base: releer equivale a volver a leer. Pero esa
misma perifrasis es compatible con o aplicable a los verbos itera-
tivos en -e-a- (cf. volver a golpear, hojear, gotear, etc.), lo que
muestra claramente la naturaleza distinta de la iteracién en los
verbos sufijados en -e-a- y en los prefijados con re-*. La perifra-
sis volver a, en principio, es superponible a cualquier verbo que
indique una situacién dindmica o recategorizable como dindmica.

El sufijo -e-a- también puede expresar la modalidad de as-
pecto «habitualidad», especialmente sobre una determinada clase
de bases. Se trata de nombres con el rasgo de subcategorizacién
[+ humano] (inicialmente concebidos como adjetivos, pero que
automdticamente son recategorizables como sustantivos en su
mayoria) que designan personas caracterizadas por su manera ti-
pica, habitual de actuar o proceder, casi siempre valorada nega-
tiva o peyorativamente*’. Pues bien, el verbo en -e-a- correspon-
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diente verbaliza esa manera tipica de actuar del nombre base (cf.
gandul,-a «tunante, vagabundo, holgazan», gandulear «hacer
vida de gandul», glotén,-a «persona que come mucho y con
voracidad» glotonear «comer glotonamente, con glotoneriax,
gorrén,a «que tiene por hdbito comer o vivir a costa ajena», go-
Fronear «comer o Vvivir a costa ajena», golfo,-a «pilluelo, vaga-
bundo», golfear «vivir a 1a manera de un golfo», etc.).

Sobre la misma base de la que deriva el verbo en -e-a-, el es-
pafiol dispone y suele disponer de un sustantivo derivado (nor-
malmente en -ada y/o -(er)ia) para indicar «el acto propio o ha-
bitual realizado por el nombre base» (cf. fanfarrén,a «que
fanfarronea», fanfarronear «hablar con arrogancia echando fan-
farronadas», fanfarronada «dicho o hecho propio de fanfarrén»,
bufén,-a «truhdn que se ocupa de hacer reir», bufonear «decir
bufonadas», bufonada «dicho o hecho propio de bufén», etc.).
Esta serie ternaria estd tan paralelada o correlacionada, que las
pardfrasis o definiciones se hacen circulares. Es, ademds, una se-
rie productiva, abierta o disponible para formarse sobre cualquier
base que indique peyorativamente una manera tipica o habitual
de proceder®. Sorprende que los diccionarios plasmen lagunas®
en esta serie, precisamente respecto al verbo en -e-a-, mientras
registran con extrema exhaustividad el sustantivo derivado dando
sistemdticamente los dobletes en -ada y -(er)ia (y a veces -ez,
-ismo, etc.). Todo parece indicar, sin embargo, que la presencia
del sustantivo derivado conlleva de manera pricticamente auto-
matica la posibiliddd de copresencia en la serie de derivacién del
verbo en -¢-a- correspondiente.

He aqui un muestrario de series ternarias en las que a veces
el verbo en -e-a- no aparece registrado en el diccionario, pero

que muy bien puede existir o estar disponible para el usuario de
la lengua®:

alcahuete,a alcahuetear alcahueterfa
badulaque ?badulaquear badulacada
baladrén,a baladronear baladronada
barragdn,a 7barraganear barraganada
bastardo,a bastardear bastarderia
bellaco,a bellaquear bellacada, -eria
bisofio,a Tbisorfiear bisofiada, -erfa
blando,a blandear blandengue,a blandengueria
bobo,a bobear bobada, -erfa
bueno,a ?bonachonear bonachén,a bonachoneria
bravo,a ?bravear bravata, -erfa
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bribdn,a
brujo,a
bufén,a
cachondo,a
camdandula
camarada
camastrén,a
cicatero,a
cochino,a
cémico,a
coqueto,a
curioso,a
cursi
charlatin,a
chico,a
chocarrero,a
chocho,a
chota
chulo,a
fanfarrén,a
fantasma
galante
galopin,a
gallego,a
gandul,a
gitano,a
glotén,a
golfo,a
goloso,a

gorrino,a
gorrén,a
granuja
grueso,a
haragdn,a
jeta

ladrén,a
mariposa
marrano,a
marrulla
mentecato,a
mona
moscén,a
pacho,a
pachén,a
pedante

?bravuconear
bribonear
brujear
bufonear
cachondearse
camandulear
?camaradear

?camastronear

cicatear
?cochinear
comiquear
coquetear
curiosear
2cursilear
charlatanear
?chiquillear
chocarrear
chochear
chotear
chulearse
fanfarronear
fantasmear
galantear
?galopinear
*palleguear
gandulear
gitanear
glotonear
golfear
golosear
golosinear
gorrinear
gorronear
?granujear
?groserear
haraganear
jetear
*jetonear
*jetudear
ladronear
mariposear
marranear
Tmarrullear

bravucén,a

coquetén,a
curiosén,a
cursilén,a

chiquillo,a

chulén,a

fantasmoén,a

?golosin, -a

granujén,a
grosero,a
haraganoso,a

jetén,a
jetudo,a

mariposén,a

marrullero,a

7mentecatear
monear
mosconear
pachear
?pachonear
pedantear

239

bravuconada, -eria
bribonada, -eria
brujerfa

bufonada, -eria
cachondez
camanduleria
camaraderia
camastroneria
cicateria
cochinada
comicada
coqueteria, -ismo ?-ada
curiosidad, ?-ada
cursilada, -erfa
charlataneria, -ismo
chiquillada, -erfa
chocarreria
chocheria
choteria

chuleria
fanfarronada, -eria
fantasmada
galanteria
galopinada
gallegada
ganduleria, -?ada
gitanada, -erfa
glotoneria
golfada, -erfa
golosia
golosinada
gorrinada
gorronerfa, 7-ada
granujada, -erfa
groseria
haraganerfa
?jetada, ?-erfa

ladroneria, ?-ada
‘mariposada, ?-erfa
marranada, -erfa
marrulleria, ?-ada
mentecadada, -eria, -ez
monada, -erfa
?mosconada, ?-eria
7pachada, ?-erfa
pachoneria, ?-ada
pedanterfa



sustantivo en -ada y/o -(er)ia, tal interdependencia viene refor-
zada por la copresencia en bastantes casos de nombres formados
por derivacién homogénea también sobre el nombre base. Es
mads, en tales series la lectura del verbo en -e¢-a- es tanto o mas
predecible desde el sustantivo derivado que desde el nombre
basc. En cste sentido se puede explicar que: @) -e-a- scleccione
también como bases de derivacion sustantivos simples que, como
los derivados en -ada y/o -(er)ia, expresan un «acto tipico o ha-
bitual de proceder»(cf. alarde «ostentacién y gala que se hace de
alguna cosa», alardear «hacer alarde»), y b) que se extienda o
pueda extender en derivacién mediata sobre nombres simples
que, no designando ni «persona caracterizada por una manera ha- -
bitual de proceder» ni «acto propio de», son seleccionados como
bases de derivacién inmediata por nombres designadores de
«persona caracterizada...» y/o sustantivos que indican «acto pro-
pio de». He aqui un muestrario de las dos series:

pelma 7pelmacear pelmazo,a pelmaceria
pijo,a Ipijear pijada, -7eria
*pijotear 7pijote,a pijotada
*pijoterear pijotero,a pijoteria
pillo,a pillear pillada, -erfa
pirata piratear piraterfa
politico,a politiquear politiquero,a politiquerfa
putaiia putaiear ?putafieria, ?-ada
quijote 7quijotear quijotada
ramplén,a Iramplonear ramploneria, ?-ada
raposo,a raposear raposeria, 7-ada
rata ratear ratero,a rateria, 7-ada
renco,a renquear renquera
rufidn rufianear : rufianada, -eria
salvaje 7salvajear salvajada, -erfa
santo,a ?santurronear ‘isanturrén,a santurronerfa, ?-ada
sensible ?sensiblear sensiblero,a sensiblerfa, ?-ada
sinvergiienza . ?sinvergiiencear sinvergiiencerfa, ?-ada
sinvergonzén,a  sinvergonzoneria, -ada
socarro,a ?socarronear . socarrén,a socarroneria
soltero,a 7solterear solterén,a solteria !
$050,a 7sosear , sosén,a soseria, ?-ada i
tacafio,a tacafiear tacaiién,a tacafieria, ?-ada
tartamudo,a , tartamudear tartamudez
terco,a terquear terquedad, -ez
tonto,a tontear tonterfa, -era, -ez
trdpala trapalear trapalero,a trapalada, 7-erfa
truhdn,a truhanear - truhanada, -erfa
vagabundo,a  vagabundear vagabunderia, ?-ada
vago,a vaguear vagancia
villano,a ?villanear villanada, -fa, -erfa
vizcaino,a *vizcainear vizcainada
zdngano,a .zanganear zanganada, -erfa,

Las situaciones extremas donde no parece posible derivar un
verbo en -e-a-parecen obedecer bien al hecho doble de que
existe ya otro verbo en -e-a- sobre el nombre base y no se da el
sustantivo derivado correspondiente (caso de *jetonear, *jetu-
dear), bien al hecho de que, ddndose sustantivos derivados sobre
mds de una base (la simple y las derivadas), parece mds plausible
optar por derivar el verbo de la base simple (caso de ?pijear
frente a *pijotear o *pijoterear). Por lo que respecta a los sus-
tantivos derivados en -ada y -(er)ia, apenas se dan formaciones
no registradas. Es de observar, ademds, que predominan las for-
maciones dobles con ambos sufijos®'.

Estd clara la interdependencia existente en la serie entre las
dos formas derivadas sobre el nombre base: el verbo en -¢-a- y el
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(a) alarde alardear
broma bromista bromear bromazo
carcajear carcajada
chapuza chapucero,a chapucear chapuzada, -eria
chisme chismear chismeria
chismoso,a chismosear
chismorrear chismorreria
embuste embustero embustear embusteria
fachenda fachendoso,a fachendear
fachendon,a
fachendista
farol farolero,a farolear farolada, -eria
fantasia fantasioso,a " fantasear
guasa guason,a guasearse guasada, -erfa
hechizo hechicero,a ?hechicear hechiceria
lisonja lisonjero,a lisonjear
maiia mafiear
maiiero,a mailerear mafierfa
maiioso,a maflosear ’
pachorra pachorro,a pachorrear pachorrada, -erfa
pachorriento,a
pachorrudo,a
pamplina pamplinero,a ~7pamplinear pamplinada, -erfa
pamplinoso,a
trapaza trapacero,a trapacear trapaceria
usura usurero,a usurear
zalama zalamero,a ?zalamear zalameria
(b) alguacil ?alguacilear alguacilada
baba baboso,a babosear babosada




boca bocén,a boconear boconada

burro,a borrico,a ?borriquear borricada

cabeza cabezoén,a ?cabezonear cabezonada, -eria
cabezudo,a 7cabezudez, ?-eria

cabildo cabildear cabildada

cochambre cochambrero,a cochambrear cochambreria

cochambroso,a
cochambriento,a

comadre comadrero,a comadrear comadreria
fraile frailear frailada
hombre hombrear ‘hombrada
humor humoroso,a 7humorear humorada
humorista
mafiana mafianero,a mananear
mundo mundano,a ! mundanear mundaneria
palabra palabrero,a ?palabrear palabreria, -ota
palabrén,a
palabrista
palabrudo,a
pérrafo parrafear parrafada
pata patdn,a Ipatanear patanada, -erfa
patoso,a ?patosada
testa testarrén,a Ttestarronear testarroneria
testarudo,a 7testarudear testarudez

Estd clara la naturaleza distintiva y distinta de esta subclase
de verbos en -e-a-. En primer lugar, son verbos intransitivos, con
un solo argumento®, pues incorporan la base como modificador
modal del verbo derivado o, si se prefiere, como predicado ads-
criptivo (bufonear es parafraseable tanto por «proceder o actuar
como (un) bufén» como por «X es (un) bufén»)*. Aspectual-
mente, al igual que los iterativos en -e-a-, indican situaciones
dindmicas durativas y, también como éstos, pluralidad, intermi-
tencia o repeticién de procesos, pero con una diferencia funda-
mental: en los iterativos la pluralidad ocurre de modo continuo,
se da en un solo proceso, intervalo u ocasion; en éstos, la plurali-
dad ocurre de modo discontinuo: en distintos intervalos u ocasio-
nes; indican una modalidad de aspecto habitual, entendida como
actividad que suele realizarse de manera discontinua, pero gene-
ral o constante. Son parafraseables por la perifrasis «soler
ser+nombre base» o «soler+hacer (y/o decir)+ sustantivo en

-ada o -(er)ia» (cf. bobea = «suele ser bobo» 0 «suele hacer o de-

cir bobadas»). Es de observar que admiten, como los iterativos
en -e-a-, la superposicién de la perifrasis volver a+ infinitivo (cf.
volver a bobear, cachondearse, cojear, curiosear, etc.) aiiadiendo

242

la iteracién propia de la prefijacién con re-, lo cual demuestra
también la diferencia entre la habitualidad y la iteracién con re-.

Cabe pensar que la modalidad de aspecto «habitualidad» no
es propia o privativa de los verbos en -e-a- como tampoco lo es
de los sustantivos en -ada y/o -(er)ia pues ya viene dada por el
nombre base y simplemente hay un «filtrado» de rasgos de la
base a la palabra derivada en cuestion. Sin embargo, la serie (b)
permite comprobar que una y otra palabra derivada también pue-
den «picar» en bases que de por si no tienen tal rasgo aspectual.
Por lo que respecta al verbo en -e-a-, que es el que nos ocupa,
cf., ademas de los casos ejemplificados en (b), los siguientes:
copa copear «tomar copas», mundo mundear «tunar, cOrrer
mundo». Asi como antes veiamos casos de defeccion por parte
de -e-a- en las series ternarias (defeccidn, repito, que parece mas
bien de diccionario que no de lengua) aqui se puede observar
que, en conjuncién o no con el sustantivo derivado, se expande
en su aplicacién fuera del dmbito de bases con el rasgo «habitua-
lidad». ‘

Por dltimo, hay un pequefio émbito, el de los nombres de co-
lor, donde el verbo en -e-a-, que siempre comparte la base con
otro(s) verbo(s) derivado(s), tiende a plasmar diferencias de tipo
aspectual. Son pocos los verbos pero significativos. Veamos
cémo se definen en los diccionarios estos distintos verbos forma-
dos sobre la misma base: ‘

colorar=colorear 1,4,5

colorear 1. «Dar color, tefiir de color (tr.)».—2. «Mostrar una
cosa el color colorado que en sf tiene (intr.)».—4. «Tirar a co-
lorado (intr., u.t.c.prnl.)»—35. «Tomar algunos frutos el color
encarnado de su madurez (cereza, guinda, tomate, pimiento)»

purpurar «Teiiir de pirpura»

purpurear 1. «Mostrar una cosa el color de pirpura que en sf
tiene».—2. «Tirar a purpiireo»

azular «Dar color azul a algo»

azulear 1. «Mostrar alguna cosa el color azul que en si tiene».—
2. Tirar a azul, tener algo de azul»

amarillecer «Ponerse algo o alguien amarillo, amariilento o pa-
lido» (amarillento «que tiende a amarillo»)

amarillear 1. «Aparecer o mostrarse una cosa que es amarilla
(amarillean los rastrojos)»—2. «Empezar a ponerse amari-
llo».—3. «Tener algo color amarillo»

emblanquecer(se) «Poner(se) blanca/volver(se) blanca una cosa»

blanquear 1. «Mostrar una cosa la blancura que en si tiene
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(intr.)».—2. «Tirar a blanco».—3. «Ir tomando una cosa color

blanco».—4. «Poner blanca una cosa»

ennegrecer «Poner/se negro»

negrear «|. Mostrar una cosa la ncgrura que cn si ticne».—2.
«Tener o tomar color negruzco (intr.)».

(en,re)verdecer «Vestirse de verde ¢l campo, las plantas...»

verdear 1. «Mostrar una cosa ¢l color verde que en si ticne».—
2. Dicho del color, tirar a verde».—3. «Ir tomando una cosa
color verde».—4. «Empezar a brotar plantas en los campos».

embermejar=embermejecer

embermejecer 1. «Poner/se de color bermejo»

bermejear 1. «Mostrar una cosa el color bermejo que en sf tie-
ne».—2. «Tirar a bermejo».

enrojar «Poner roja una cosa»

enrojecer(se) «Poner/se roja una cosa»

rojear 1. «Mostrar una cosa el color rojo que en si tienc».—
2. «Tender una cosa al color rojo» (rojizo «que tiende a rojo»)

Como es normal, a veces los distintos verbos se superponen
para expresar el mismo rasgo. Aqui, como se ve, hay intersec-
cién entre -e-a- y/o -a- y/o -ec-e- para indicar causatividad y/o in-
coatividad. Pero hay dos rasgos aspectuales que tiene -¢-a- y que
no comparte con los demds verbos derivados. Son los definidos
como «tener o mostrar el color X» y «tirar al color X». La pri-
mera definicién es facilmente identificable aspectualmente: in-
dica un estado; la segunda, un poco mds dificil de captar, se
puede delimitar e identificar si se contrasta con la nocién de es-
tado y se compara con lo que ocurre en estos adjetivos dentro de
la derivacion homogénea:

BASE ADIJETIVO DERIVADO SUSTANTIVO
‘color X’ ‘que tira a color X’

amarillo,a amarillento,a amarillez
azul azulino azulado, azuloso/azulén azulez
bermejo,a bermejizo,a bermejura
blanco,a blancuzco,a, -izco,a, -ecino,a blancura
negro,a negruzco,a, -izco,a negrura
rojo,a rojizo,a rojez

verde verdoso,a, -erén,a verdor

Concebida la nocién de «color» como propiedad accidental o
estado transitorio susceptible de ser alcanzado, se ve que «tirar
a» equivale a «estar a punto de estar» pero aiin no a «estar». Si
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se recurre a la gradacion del adjetivo con cuantificadores y se es-
tablecen los dos limites extremos de la gradacién: infralativo
(muy poco amarillo)/superlativo (muy amarillo), se ve que ama-
rillento, azulado, bermejizo, blancuzco, etc., estin a punto de al-
canzar el grado infralativo, pero aiin no lo alcanzan; en este sen-
tido, son parafraseables por el adjetivo base combinado con el
cuantificador casi: amarillento=«casi amarillo». Pues bien, la
misma relacién que hay entre amarillo y amarillento la hay en
amarillear entre «tener o mostrar color amarillo» y «tirar a ama-
rillo». La diferencia es de tipo aspectual y aparece muy clara-
mente delimitada en Coseriu (1980) y Cartagena (1978), por
ejemplo: se da bajo la dimension que ellos denominan «fase» o
«grado», que se «refiere a la posibilidad que tiene el hablante de
referirse a determinadas fases (comienzo, medio o fin) del trans-
curso de la accién verbal o a un punto inmediatamente anterior a
su comienzo o fin» (Cartagena,1978, 396). Bajo tal dimension
cabe distinguir las siguientes fases: inminente, ingresiva, conti-
nuativa, conclusiva y egresiva. Las fases que intervienen en estas
series de formaciones que ahora nos ocupan son la inminente y
la ingresiva (tb. denominada «incoativa»): la fase inminente (ex-
presada por la perilrasis estar a punto de+infinitivo) «permite
contemplar la accién verbal desde un punto de vista inmediata-
mente anterior a su comienzo» (Cartagena, ibid., 396); la fase in-
gresiva (parafraseable por ponerse a+infinitivo) «contempla el
coomienzo de la accién» (ibid., 398). Aplicada la distincién a las
series ejemplificadas, se comprueba lo siguiente: dada una situa-
cién estativa concebible como transitoria (nombre base y verbo
en -e-a-), se recategoriza como dindmica para indicar las fases in-
minente (verbo en -¢-a-) e ingresiva o incoativa (verbo en -a- y/o
-ec-¢). Como se ve en el cuadro de la pdgina siguiente, la situa-
cién estativa y la fase inminente son privativas del verbo en -e-a-.

Como queda indicado, -e-a- comparte bases en series bina-
rias con -a- y, en menor grado, con -ec-e-; también comparte en
cierta proporcién con ambos series ternarias. Ya se ha mostrado
que en la derivacién verbal del espaiiol los sufijos no codifican
diferencias de significado de manera regular y sistemdtica. Pero
donde se logra, hasta cierto punto, un grado de sistematicidad en
las diferencias u oposiciones es en las series en que interviene
-¢-a-, en las que precisamente -e-a- marca su valor diferencial
frente a -a- y/o -ec-¢-. Dejando aparte aquellos casos donde, aun
compartiendo bases, las diferencias son de tipo léxico porque los
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: FASE INC - -
ESTADO | |\ MINENTE vcr‘gﬁgl "IE:IC}JDS:D CAUS/ANC.

colorar +? + +

colorear + + + +

purpurar ‘ +

purpurear + +

azular +

azulear + +

amarillecer +

amarillear + +

emblanquecer(se) +

blanquear + o+ + +

ennegrecer +

negrear + +

(en,re) verdecer +

verdear + + +

embermejar

embermejecer :

bermejear + + *

enrojar +

en.rOJecer(se) +

rojear + +

verbos seleccionan distintas acepciones de la base (cf. abom-
barlbombear, encabezar/cabecear, acantonaricantonear. .encaﬁo—
nar/.caﬁonear, encapotar/capotear, agolpar{se)/’golpear
ahojarlhojear, gravearlagravar, engravecer, envanece;'(se)/va—’
near, etc.), se puede comprobar que hay una tendencia en -e-a- a
conffrm_ar sus diferencias en cada uno de los valores soportados
por él: 1t.eracic')n, habitualidad, estado y fase inminente. La tltima
diferencia (estado-fase inminente/causatividad y/o incoatividad)
ya queda expuesta. Veamos las otras dos:

(a)

«iteracién»

embocar (tr.) 1. «Meter por la boca una cosa»

boquear (intr.) 1. «Abrir la boca»

abrazar (tr.) «Ceifiir con los brazos»

bracear (intr.) «Mover repetidamente los brazos»
acampanar «Dar a una cosa figura de campana»
campanear «Tocar las campanas reiteradamente»
encascabelar «Poner cascabeles o adornar con cascabelesy

cus'(:abelear «Hacer sonar cascabeles o producir un ruido se-
mejante»
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(b)

enchancletar «Poner las chancletas...»

chancletear «Andar en chancletas»

acodar «Apoyar los codos en alguna parte»

codear «Mover los codos, o dar golpes con ellos repetida-
mente»

discursar «Discurrir sobre una materia»

discursear «Pronunciar discursos»

engarabatar(se) «Poner(se) una cosa en forma de garabato»
garabatear «Hacer garabatos con la pluma» .

enmantar «Cubrir con manta»

mantear «Lanzar repetidas veces al aire a una persona...
con una manta» '

enmocarse «Coger mocos» ,

moquear «Segregar mocos con continuidad»

empapelar 1. «Envolver con papel».—2. «Recubrir con pa-
pel algo»

papelear «Revolver papeles buscando alguna cosa»
empedrar «Cubrir el suelo con piedras...» :
apedrear «Tirar o arrojar piedras a una persona o cosa»

«habitualidad» C . )

abellacar(se) «Hacer(se) bellaco, envilecer(se)»

bellaquear «Hacer bellaquerias»

bizcar, 1. «Padecer estrabismo».—2. «Guifiar, cerrar un 0jo
momentineamente»

embizcar(se) «Quedar uno bizco»

bizquear «Torcer la vista el que es bisojo»

emborrachar(se) «Poner(se) borracho»

borrachear «Emborracharse con frecuencia»

embromar «Meter broma y gresca. Usar de chanzas y bro-
mas con uno...»

bromear «Usar de bromas o chanzas»

embrujar «Ejercer sobre alguien una accién de hechiceria o
brujeria»

brujear «Hacer brujerias»

achularse «Adquirir modales de chulo»

chulear(se) «Burlar a o burlarse de uno con gracia y chiste»
acobardar(se) «Amedrentar(se), causar/coger miedo»
cobardear «Tener o mostrar cobardia»

encojar(se) «Poner cojo a uno/ponerse cojo uno»

cojear «Andar inclinando el cuerpo mds a un lado que a
otro»

conceptuar «Formular concepto de una cosa»

conceptear «Usar o decir frecuentemente conceptos agudos
0 Ingeniosos» :

lagrimar «Derramar ldgrimas»
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lagrimear «Secretar continuadamente ldgrimas»

mancar «Lisiar, estropear...»

manquear «Moverse con la torpeza propia del manco»
enmocecer «Recobrar el vigor de la mocedad»

mocear «Hacer cosas o acciones propias de gente moza»
abobar(se) «Poner(se) bobo (a) alguno»
embobar(se)=abobar(se)

embobecer=embobar(se)

bobear «Hacer o decir boberias»

enlozanarse «Adquirir lozania»

lozanear 1. «Ostentar lozania en el aspecto».—2. «Qbrar
con lozania»

atontar(se) «Poner/se tonto o como tonto (a) alguien»
entontecer(se) =atontar(se)

tontear «Hacer o decir tonterfas o tontadas»

Como se ve, la oposicion -e-a-/ -a-, -ec-e- tiende a girar en
torno a las oposiciones «iteratividad» frente a «causatividad y/o
incoatividad» y «habitualidad» frente a «causatividad y/o incoa-
tividad». Por dltimo, abundan los casos donde -¢-a- confluye en
el significado gramatical con -a- y/o -ec-e- pero, como se puede
comprobar por los ejemplos dados a continuacion, los significa-
dos en que confluyen no son los privativos de -e-a- %

agujerar = agujerear «hacer uno o mas agujeros a una cosa»

anclar = anclear «echar anclas», «sujetar la nave con las anclas»

arcar = enarcar = arquear «dar figura de arco»

(en)cizaiar = cizafiear «sembrar o meter cizafia, disension, ene-
mistad»

acornar = (a)cornear «dar cornadas»

(en)chapar = chapear «cubrir, adornar o guarnecer con chapas»

aparcar = parquear «colocar en un parque los carruajes, etc.»

alborecer = alborear «amanecer o rayar el dia»

pimpollecer = pimpollear «echar renuevos o pimpollos las plantas»

enralecer = ralear «ponerse ralo» '

3.3. ~ El sufijo -iz-a-

En términos de lengua como sistema formal o funcional, -iz-a-
tiende a estar marcado como sufijo verbalizador que expresa
una accién causativa. Partiendo del sustantivo o del adjetivo ba-
ses de derivacion en -iz-a-, se puede hablar de una predicacién
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bdsica como «X tiene S» (cf. alguien tiene horror, terror, melan-
colia, etc.) y «X estd A» (cf. alguien estd inmune, sensible, tran-
quilo, etc.) o, si se prefiere uniformar, «X estd Vizado», donde se
toma para la pardfrasis la forma participial del verbo derivado
(cf. alguien estd horrorizado, inmunizado, etc.). El verbo deri-
vado en -iz-q- implica la adicién de un argumento, que es el cau-
sante del estado expresado por la predicacién bdsica (cf. escan-
dalizar a alguien «causar escdndalo, poner escandalizado a
alguien», horrorizar «causar horror, poner horrorizado a al-
guien», patentizar algo «hacer patente algo», tranquilizar a al-
guien «poner tranquilo a alguien», etc.).

Conviene indicar que la accién conocida como «causativa»
es una situacién compleja integrada, al menos, por dos situacio-
nes: una causa y su clecto o resultado en un causando. En es-
quema:

causa — estado resulta(n)do del causa(n)do

Esta relacién todo-parte entre la situacién causativa y el es-
tado resultativo o resultante es codificable en las lenguas de di-
versos modos. La que aqui interesa es la causatividad morfold-
gica, esto es, aquella en la que la causa se incorpora como accién
verbal al verbo derivado, el cual presupone consiguientemente la
existencia del argumento incrementado causativo o causante. Al
lado del causativo morfolégico, como el verbo derivado en -iz-a-,
estdn los causativos analiticos, que disponen de dos verbos: un
proverbo, tipo causar, hacer o poner para la causa y otro pro-
verbo para indicar el estado resultativo, tipo tener, estar o resul-
tar®. Los causativos analiticos son los que permiten parafrasear o
desglosar los causativos morfolégicos™.

La productividad de -iz-a- es relativamente reciente y va ad-
quiriendo gradualmente cada vez mayor intensidad. En general,
puede afirmarse que muy pocas creaciones romances en -iz-a-
aparecen con anterioridad a este siglo. Presenta, ademds, una pe-
culiaridad de tipo formal ya indicada: su marcada tendencia a se-
leccionar determinadas clases afijales de bases (no necesaria-
mente complejas o con estructura interna y, consiguientemen-
te, analizables): selecciona de modo exclusivo temas nominales
de origen griego en -ma, -ta e -fa, adjetivos postnominales en
-aic-ola-, -al (~-ar~-il) y adjetivos postverbales en -ble e -il; se-
lecciona de modo preferente adjetivos postnominales en -ic-o/a-
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y -(@/i)n-o/a-. En términos mds generales, puede decirse que con
esta seleccién o preferencia por determinadas clases afijales de
bases se entrecruza la distincién mds sencilla, por binaria, entre
determinadas bases, simples o complejas, de tema griego y deter-
minadas bases (también simples o complejas) de tema no griego
0 autdéctono. Serd esta segunda distincion la que seguiré en la ex-
posicién.

Los verbos en -iz-a- sobre temas de origen griego, desarrolla-
dos fundamentalmente en el 1éxico técnico-cientifico, se presen-
tan siempre en serie binaria con el adjetivo correspondiente en
-ic-ota-, pero también en series donde figura ademds el sustanti-
vo base del adjetivo en -ic-o/a- y del verbo en -iz-a-, el sustan-
tivo abstracto en -ia o -ia correspondiente al adjetivo en -ic-o/a-

y los sustantivos en -ismo y/o -ista®, cf.

1) arcaico

arcaizar arcafsmo arcaista
catélico catolizar catolicismo
cromdtico  acromatizar  cromatismo
dinimico  dinamizar dinamismo
laico laicizar laicismo laicista
polémico  polemizar polemista
politico politizar
2a) dtomo atémico atomizar atomismo atomista
bdrbaro barbdrico barbarizar barbarismo
canon canénico canonizar canonista
célera colérico encolerizar
electro eléctrico electrizar electricista
escindalo  escandaloso  escandalizar
hipérbole  hiperbélico - hiperbolizar
iglesia eclesidstico  eclesiastizar
[mecano]  mecdnico mecanizar mecanismo
mecanicismo mecanicista
metdfora metaférico metaforizar metaforismo
meteoro metedrico meteorizar meteorismo
método metddico metodizar metodismo  metodista
érgano orgénico organizar organismo  organista

pardbola

parabdlico

parabolizar

organicismo organicista

siibado sabidtico sabatizar sabatismo

silaba silibico silabizar

sfimbolo simbdlico simbolizar simbolismo  simbolista
2b) anatema anatemdtico  anatematizar  anatematismo

aroma aromdtico aromatizar

clima climdtico climatizar

dogma dogmidtico dogmatizar dogmatismo  dogmatista

drama dramitico dramatizar dramatismo

esquema esquemdtico  esquematizar  esquematismo

estigma estigmdtico  estigmatizar  estigmatismo
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problema  problemidtico problematizar problematismo
sistema sistemdtico sistematizar
trauma traumdtico traumatizar traumatismo
2¢) andlisis analitico analizar analista
catdlisis catalitico catalizar
didlisis dialitico dializar
pardlisis paralitico paralizar
catequesis  catequético  catequizar catequismo  catequista
catecismo
crisis critico critiquizar criticismo
hipnosis hipnético hipnotizar hipnotismo
metdtesis  metatético metatizar
epéntesis  epentético epentetizar
protesis protético Iprotetizar !
frenesi frenético frenetizar frenetismo
narcosis narcético narcotizar narcotismo
sintesis sintético sintetizar sintetismo
2d) autémata automdtico automatizar automatismo
déspota despético despotizar despotismo
poeta poético poetizar poesia
profeta profético profetizar profetismo
: profecia
3) agonia agénico agonizar agonista
alegoria alegdrico alegorizar alegorismo  ialegorista
armonia arménico armonizar
melancolfa melancélico  melancolizar
simpatia simpético simpatizar
sincronia  sincrénico sincronizar . .'sincronismo
sintonia sinténico sintonizar .. sintonismo
teoria tedrico teorizar N ‘
4) anarco anarquia andrquico ‘anarquizar ~ anarquismo anarquista
jerarca jerarquia jerdrquico -+ jerarquizar
apdlogo apologia apoldégico apologizar apologista
etimélogo  etimologia etimolégico  etimologizar etimologista
morfélogo  morfologia morfolégico  morfologizar
teSlogo teologia teolégico * teologizar
economo economia econémico economizar economismo economista

aristécrata
demdcrata

aristocracia
democracia

aristocratico
democrético

economicista

La cuestién que se plantea en estas series es la relativa al es-

quema de derivacién de las formaciones integrantes, concreta-
mente la que concierne a la base del verbo en -iz-a-. Lo primero
que se puede comprobar, en este sentido, es que tales series tie-
nen sus precedentes en griego y en varias de ellas figura el verbo
correspondiente al espaiol -iz-a-. Independientemente de que se
trate en unos casos de incorporaciones del griego (o de una len-
gua contempordnea) y en otros de creaciones autictonas, parece
inevitable observar en sus trazos mds generales el esquema de
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derivacién en griego para ver si se mantiene como tal en espaiiol
o si se conforma en un esquema distinto, al menos parcialmentc®.

En griego -mds es normalmente el sufijo formador de nom-
bres de accién derivados del verbo en idz-e¢/o- y -té:s el sulijo
formador de nombres de agente; cf. agd:n— ago:nidzomai —
ago:nismosiago:nisté:s, (dokéo:) dégma— dogmatidzein — dog-
matismésidogmatisté:s. El sufijo -ik-6/é:-, como formador de ad-
jetivos postnominales, toma generalmente la misma base de deri-
vacién que el verbo en -idz-e/o- (series 1 y 2a): archdios —
archaidzein/archaikds, bdrbaros — barbaridzein/barbarikés. Tal
esquema se mantiene cuando la base es un sustantivo postverbal
en -ma o -sis, 0 un nombre, postverbal o no, en -#é:s (series 2b,
2c y 2d): dro:ma—» aro:matidzeinlaro:matikés, analyo: — and-
lysisianalytikés, prophé:te:s — prophe:tidzein/prophe:tikés. S6lo
aparece variabilidad en el esquema de derivacién cuando estdn
copresentes el adjetivo en -ik-6/é:- y el sustantivo en -ia (series 3
y 4): normalmente sustantivo, adjetivo y verbo muestran un
desarrollo paralelo al tomar una base de derivacién comiin,
cf. ago:n—ago:nialago:nikéslago:nidzein; pero a veces puede ser
el sustantivo en -fa el que toman como base de derivacidn tanto
el verbo en -idz-e/o- como el adjetivo en -ik-6/é:-; cf. harmddz-
ein — harmonia — harmonidzein/harmonikés.

Del contraste entre ambos esquemas, el griego y el espaiiol,
resultan algunas divergencias®. De acuerdo con el esquema de
derivacién en griego, en espafiol la base del verbo en -iz-a- serfa
el nombre simple en (2a) y (4), el nombre en -ma en (2b), el
nombre en -fa en (2d) y el sustantivo en -fa en (3). En (2b)
hay alomorfia de la base: la variante no restringida es la de tema
en dental, que asi figura en todas las formaciones de las series,
salvo en el nombre en -ma, donde la dental se pierde como
segmento final de tema coincidente con final de palabra. Las
divergencias en el esquema de derivacién afectan a las series (1)
y (2¢). En (1) sélo aparece el adjetivo en -ic-o/a- como posi-
ble base de derivacién pero, como acabamos de ver, en griego
-ik-6/é:- nunca constituye la base del verbo en -idz-e/o-; por
el contrario, -ik-6/é:-, como sufijo también formador de adjeti-
vos postverbales, puede tomar como base el verbo en -idz-e/o-,
cf. pleonddzein — pleonastikés, enthusiddzein — enthusiastikos.
En (2c) figura como posible base de derivacién el sustantivo en
-sis, que tampoco en griego constituye la base de un verbo en
-idz-e/o-. En las series (1), (2c) y (3) lo que realmente hay es la
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sustitucién de los sufijos -ic-o/a-, -sis e -ia por el sufijo verbali-
zador -iz-g-®. Tal sustitucién se describe mds adecuadamente si
se interpreta como proceso de alomorfia que como tipo especial
de proceso morfolégico: el proceso de adicién de -iz-a- conlleva
la posterior regla de truncamiento consistente en clidir el afijo fi-
nal de la base de derivacidén®. De todos modos, la seric (2¢)
presenta ciertas irregularidades. En primer lugar, el adjetivo en
-ic-ola- se presenta bajo la variante -tic-o/a-, con una dental que
no figura en el sustantivo en -sis y que bien puede interpretarse
como integrante del afijo, en cuyo caso habria alomorfia sufijal
(-ic-ola- ~-tic-ola-), bien como constituyente de la base, en cuyo
caso habria alomorfia de la base (tipo andli-~analit-)*. Parece
mds adecuado hablar de alomorfia de la base, alternancia «ausen-
cia/presencia» de dental, en consonancia con la que aparece en la
serie (2b), y preservar -ic-o/a- como unico alomorfo. La otra
irregularidad afecta al modo de adjuncién de -iz-a-: normalmente
mantiene la dental presente en el adjetivo en -ic-o/a- con la pos-
terior elisién de este afijo (salvo en critiquizar), pero en algunos
casos tal dental no estd presente; se trata de préstamos del fran-
cés tipo analizar, catalizar, etc., que cabria reinterpretar excep-
cionalmente como formados sobre la base en -sis con la posterior
elisién de dicho afijo®.

Fuera del dmbito de temas griegos, -iz-a- expande su campo
de derivacién sobre bases derivadas, especialmente sobre deter-
minada subclase de adjetivos postnominales: los adjetivos de
relacién o clasificadores. En concreto, selecciona de modo exclu-
sivo adjetivos postverbales en -ble (cf. contabilizar, estabilizar,
sensibilizar, etc.) e -il (cf. movilizar, volatilizar, etc.), adjetivos
postnominales en -aic-o/a- (cf. hebraizar, judaizar) y -al (~-ar
~-iD% (cf. uctualizar, centralizar, familiarizar, secularizar, civili-
zar, etc.); selecciona de modo preferente adjetivos postnominales
en -ic-ola- (cf. acuatizar, fanatizar, hermetizar, sovietizar, etc.)®
y -(dli)n-ola- (cf. castellanizar, romanizar, divinizar, latinizar,
eternizar, modernizar, etc.). En el ap. (3) se ha comprobado que
la derivacion verbal en espaiiol funciona de modo muy restrin-
gido sobre bases derivadas, salvo sobre los adjetivos postnomi-
nales, concretamente los adjetivos de relacién. Pues bien, es pre-
cisamente sobre esta subclase de bases donde, de modo
exclusivo o preferente, -iz-a- se expande sin limitaciones dando
lugar, por tanto, a series abiertas. Donde se expande en mucho
menor grado -iz-a- es sobre bases simples, sustantivos o adjeti-
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vos (cf. carbonizar, suavizar), ambito ya dominado en parte por
-ec-e-, especialmente sobre bases adjetivas, y mayoritariamente
por la vocal del tema -a-, categorfa siempre productiva a lo largo
de la historia de la lengua, frente a la productividad reciente de
-iz-a-. El dmbito de desarrollo especifico o marcado de -iz-a-,
tanto sobre temas griegos como sobre temas nativos, hace de él
un sufijo que tiende a estar en distribuciéon complementaria con
otros sufijos, especialmente con -a- y -ec-e-; de ahi que, como
-ific-a- (de escasa productividad), comparta pocas bases con los
demds sufijos verbalizadores.

Decfamos al principio del apartado que los verbos en -iz-a-
tienden a expresar causatividad. En efecto, se trata de una ten-
dencia marcada pero no de una regla, pues una observacién mds
detenida permite comprobar bastantes desviaciones respecto a la
situacién prototipica de -iz-a- como exponente de la causativi-
dad, especialmente en la derivacién de sustantivos. Conviene ob-
servar separadamente los derivados de sustantivos y los deriva-
dos de adjetivos. _

Por lo que respecta a los verbos postnominales, se puede
comprobar que hay un elevado nimero de verbos en -iz-a- que
no son causativos. La lectura «causativa/no causativa» del verbo
guarda estrecha relacién con el tipo semdntico del sustantivo que
se toma como base de derivacién. En lineas generales, el sustan-
tivo base es: (2) un sustantivo que denota un estado o una cuali-
dad susceptible de ser reinterpretada como estado, (b) un sustan-
tivo que denota un acto efectuado, con la variante «acto tipico o
habitual», (c¢) un nombre de agente, con la variante «agente ti-
pico o habitual», y (d) un sustantivo no marcado con propiedades
que resulten pertinentes para la lectura de -iz-a-, cf.

a. agonia agonizar, alcohol alcoholizar, anarquia anarquizar, an-
tipatia antipatizar, aroma aromatizar, terror aterrorizar(se),
caracter caracterizar, caramelo caramelizar, carbon carbo-
nizar(se), clima climatizar, cloroformo cloroformizar, célera
encolerizar(se), consonante consonantizar(se), cristal cristali-
zar(se), escdndalo escandalizar(se), escripulo escrupulizar,
fervor enfervorizar(se), frenesi frenetizar(se), higicne higieni-
zar, hipnosis hipnotizar(se), horror horrorizar(sc), jerarquia
jerarquizar, magneto (magnetismo) magnetizar, mdrtir/io
martirizar(se), melancolia melancolizar(se), metitesis metati-
zar, meteoro meteorizar(se), narcosis narcotizar(se), olor olo-
rizar, pardlisis paralizar(se), polvo pulverizar(se), rubor rubo-
rizar(se), simpatia simpatizar, sincronia sincronizar, sintonia
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sintonizar, sistema sistematizar, temor atemorizar(se), tiempo
temporizar, trauma traumatizar, valor valorizar, vapor vapori-
zar(se), vigor vigorizar(se)®. ‘

b. alegoria alegorizar, andlisis analizar, anatema anatematizar,
apologfa apologizar, axioma axiomatizar, caricatura caricatu-
rizar, catequesis catequizar, compendio compendizar, didlisis
dializar, didlogo dialogizar, dogma dogmatizar, esquema es-
quematizar, fibula fabulizar, girgara gargarizar, hipérbole
hiperbolizar, madrigal madrigalizar, melindre melindrizar,
metifora metaforizar, método metodizar, monopolio mono-
polizar, pardbola parabolizar, polémica polemizar, quimera
quimerizar, simbolo simbolizar, soneto sonetizar, teoria teo-
rizar. .

¢. anatema anatematizar, aristécrata aristocratizar, autor autori-
zar, bufén bufonizar, demécrata democratizar, déspota des-
potizar, pagano paganizar, poeta poetizar, profeta profetizar,
protagonista protagonizar, teélogo teologizar.

d. 4ngel angelizar, canal canalizar, capital capitalizar, citara ci-
tarizar, computadora computadorizar, hospital hospitalizar...

Se podrd comprobar que sélo los verbos en -iz-a- del gru-
po (a) tienen una lectura causativa y no todos. En los derivados
en -iz-a- de los demds grupos apenas hay verbos causativos. Son
simplemente verbos intransitivos o transitivos segin que la base
se incorpore al verbo en -iz-a- como argumento efectua(n)do o
cognado, o como afecta(n)do o resulta(n)do, pero no causando
porque no presupone un causante. Son verbos intransitivos con
objeto efectua(n)do: alegorizar, bufonizar (= bufonear), citarizar,
dialogizar (= dialogar), fabulizar (= fabular), gargarizar (= gar-
garear), hiperbolizar, madrigalizar, melindrizar (= melindrear),
metaforizar, poetizar, polemizar, quimerizar, sonetizar, tempori-
zar, teorizar, teologizar. Son verbos transitivos con argumento re-
sultando o afectando: analizar, apologizar, axiomatizar, caricatu-
rizar (= caricaturar), catequizar, compendizar (= compendiar),
computadorizar, coronizar (= coronar), despotizar, dializar, dia-
logizar (= dialogar), dogmatizar, esquematizar, garantizar, hos-
pitalizar, jerarquizar, metodizar, monopolizar, parabolizar, pa-
rangonizar (= parangonar), protocolizar, etc.®.

Los verbos en -iz-a- derivados de adjetivos si que expresan
regularmente causatividad; cf. actualizar, agilizar, amenizar, co-
mercializar, diafanizar, divinizar, etc., todos parafraseables por
«hacer (mds) A». Sin embargo, no siempre el verbo en -iz-a- per-
mite descomponer la situacion global causativa en la situacion
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parcial resultativa sin que presuponga una causa. Veamos lo que
ocurre con otros verbos, simples o derivados, para poder detectar
mejor la deficiencia indicada en los verbos en -iz-a- derivados de
adjetivos; cf.

Juan aburre al nifio

El nifio se aburre (con Juan)

El frio agrieta las manos

Las manos se agrietan (con el frio)

La muchacha enrojecié al chico

El chico se enrojecié (con la muchacha)

Utilizando los simbolos usuales en tipologfa sintdctica (S=uni-
co argumento de un verbo intransitivo; A y O=argumentos 1.°
y 2.° de un verbo transitivo) se ve que el sujeto (S) del verbo in-
transitivo se corresponde con el objeto (O) del verbo transitivo,
es decir, S=0. Vista la derivacién en la direccién causativa,
verbo intransitivo — verbo transitivo®, el argumento interno su-
jeto (S) de la oraci6n intransitiva se convierte en argumento
causando de la oracion transitiva y se codifica como objeto di-
recto (O). Y es la alternancia «ausencia/presencia» de la forma
pronominal 4dtona concordada la que permite leer respectiva-
mente la situacién causativa global y la situacién resultativa par-
cial (no necesariamente causa(n)da). Dicho de otro modo, el
verbo en construccién pronominal reduce (o puede reducir por
no presuponerla o implicarla) una valencia, el argumento causa-
tivo o causante, y lee el proceso bajo una modalidad de voz:
«voz media interna» (vid. infra, ap. 3.5.).

Si ahora volvemos a los verbos en -iz-a- derivados de adjeti-
vos, se ve que bastantes de ellos permiten la lectura parcial resul-
tativa en voz media desde la misma perspectiva, la del término O
(S=0); cf. "

Ella exteriorizé su alegria
- Su alegria se exterioriz6
Tantas intervenciones eternizaron la discusién
La discusidn se eternizé (con tantas intervenciones)
La familiariz6 con la lectura
Ella se familiarizé (con la lectura)

Pero hay. otros verbos que, desde la misma perspectiva, per-
miten leer tanto la situacién global causativa bajo la modalidad
pasiva (la denominada «pasiva refleja») como la situacién par-
cial resultativa; cf.
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El comando inutilizé las instalaciones

El agua inutilizé las instalaciones

Las instalaciones se inutilizaron por el comando

Las fitstalaciones se inutilizaron con el agua

El tiempo idealiza las cosas

El idealiza las cosas

El idealiza las cosas con el recuerdo

Las cosas se idealizan con el tiempo

Las cosas se idealizan por él, por parte de él

Las cosas sc idealizan por parte de él con el recuerdo

Por ultimo, hay verbos que, aun leyendo el proceso desde esa
misma perspectiva [la del término O (S=0)], siguen plasmando
la situacién causativa global bajo la modalidad pasiva sin necesi-
dad de que esté expresado el agente por estar implicado o presu-
puesto; cf.

El cliente parcializé los pagos

Los pagos se parcializaron (por parte del cliente)

El administrador actualizé los resultados

Los resultados se actualizaron (por parte del administrador)

El presentador amenizé la reunién

Las intervenciones amenizaron la reunién

El presentador amenizé la reunién con sus intervenciones

La reunién se amenizé por parte del presentador

La reunién se amenizo con las intervenciones ;
La reunién se amenizé por parte del presentador con sus interven-
ciones '

Tanto estos casos como los anteriores estdn en estrecha rela-
cién con el rasgo [+—animado] del término A, primer argumento
de la situacidn causativa y todo parece indicar que cuando la ora-
cién intransitiva (S=0) presupone sélo lectura pasiva, el verbo
supuestamente causativo no es tal porque son otras las funciones
semdnticas que intervienen como argumentos: agente y pacien-
te®. La lectura pasiva tiene un paciente como sujeto y todo pa-
ciente, por definicién, presupone un agente, no un causante.

Para terminar ya, es de observar en este sentido que, asi
como las formas participiales del verbo en -iz-a- permiten la lec-
tura pasiva como participios y la estativa como adjetivos partici-
piales (cf. Los resultados fueron/estdn actualizados), los adjeti-
vos base de derivacién apenas permiten la combinacién con estar
y, de admitirla, la comparten siempre con ser, cf. alguien/algo
estd *actual, *adverbial, * africano, * americano, * individual,
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etcétera, frente a alguien/algo eslestd dgil, ameno, didfano, esta-
ble, familiar, formal, hermético, hostil, humano, independiente,
inmune, mediato, movil, patente, potable, regular, ridiculo, sensi-
ble, teatral, tranquilo, visible, vulgar. La razén de la no combi-
nabilidad de tales adjetivos base con estar, salvo en los pocos ca-
sos en que alterna también con ser, radica en que son en su
mayoria adjetivos postnominales de relacién que, como tales, no
denotan cualidades o estados (susceptibles de devenir o conver-
tirse en otras cualidades o estados), sino clasificadores™. Pero lo
peculiar de la derivacién en -iz-a- es que los toma, o parece to-
marlos, como clasificadores en cuanto bases y deriva de ellos un
educto que viene a ser el resultado de un proceso causativo. En
buena Iégica, para estar disponibles como bases de derivacién (y
solo para esta ocasién) de -iz-a-, tales adjetivos deberfan ser re-
categorizables como calificativos, que es lo que sucede precisa-
mente con los nombres denominativos gentilicios que, para ser
verbalizados con -iz-a- (y s6lo para esa ocasién: ser bases de de-
rivacion verbal), dejan de ser adjetivos de relacién y se reinter-
pretan previamente como calificativos, mds exactamente como
adjetivos caracterizadores de un tipo o manera habitual de ser o
de comportarse. Es precisamente en esta subclase de verbos en
-iz-a- donde mds claramente la situacién global causativa puede
reducirse a una situacién interna resultativa mediante la alter-
nancia «ausencia/presencia» de la forma pronominal concordada
(cf. africanizar(se) «dar/tomar caricter africano», americani-
zar(se) «dar/ftomar cardcter americano», helenizar(se) «introdu-
cir/adoptar las costumbres, cultura y arte griegas», germani-
zar(se) «hacer tomar/tomar el cardcter germdnico o inclinacién a
las costumbres germdnicas», etc.)

Posiblemente ese salto de adjetivos clasificadores a estados
resultativos impida en algunos casos la posibilidad de descompo-
ner la situacién causativa global en proceso interno resultativo o
tal vez suceda que algunos de los verbos supuestamente causati-
vos no sean tales y que, por tanto, el resultado de tales verbos no
sea un resultado causado o provocado sino simplemente efec-
tuado, esto es, que dicho resultado implique un argumento agen-
tivo y no causativo. Los ejemplos de lectura pasiva arriba indica-
dos y otros que podrian afiadirse parecen apoyar esta posible
interpretacion. Un estudio mas detenido lo mismo podria confir-
mar que descartar tal hipétesis o dejarla tal como queda aqui
plasmada, pues tampoco los hechos se manifiestan de una ma-
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nera medianamente estable o regular. Si nocionalmente cabe si-
tuar en extremos opuestos la voz pasiva (término afectado por
una accién realizada por un agente externo) y la voz media (tér-
mino afectado por un proceso con la adicion opcional, no obliga-
toria, de un causante), hay también una zona intermedia sin fron-
teras que se manifiesta a modo de sincretismo o de manera
ambigua. De ahi que, frente a verbos (simples o derivados) clara-
mente transitivos y verbos claramente causativos, haya también
verbos que participan positivamente de las dos propiedades, cau-
satividad y transitividad, permitiendo ambas lecturas: la pasiva y
la media.

3.4. El sufijo -ific-a-

El sufijo -ific-a-, como -iz-a-, tiende a verbalizar bases para
expresar una accién causativa (cf. librico,a lubrificar «hacer ld-
brico algo», sal salificar «convertir en sal una sustancia»). Pero;
a diferencia de -iz-a-, de productividad reciente pero en continua
progresion, -ific-a- fue y es un sufijo de escasa productividad y
restringida fundamentalmente al 4mbito del 1éxico técnico-cienti-
fico, bastante ajeno al 1éxico comin, pues se trata mds de no-
menclaturas con términos equivalentes en las distintas lenguas
que de estructuraciones en campos léxicos”. Si uno observa los
verbos en -ific-a- derivados de sustantivos, clase sobre la que el
sufijo es relativamente mds productivo, se puede comprobar que
son en un gran porcentaje tecnicismos, muchos de los cuales
toman como base de derivacién una base latina de palabra no
existente en espaiiol (cf. lat. ace:-tum (o acético,a, derivado del
lat. ace:tum) acetificar (frente a acedo,a acedar), lat. calx, -cis
(o esp. calcio~cdlcico, a) calcificar™, lat. ca:seus, -i (esp. queso)
caselficar, estrato estratificar, gas gasificar (frente a gasear),
lat. lapis, -idis lapidificar (frente a ldpida lapidar) lat. lignum, -i
(esp. ledio) lignificar, lat. os, ossis osificar (frente a hueso des-
huesar), lat. petra, -ae petrificar (frente a piedra empedrar, ape-
drear), quilo quilificar, quimo quimificar, resina resinificar
(frente a resinar), sal salificar (frente a salar), lat. sanguis, -inis
sanguificar (frente a sangre sangrar), lat. sapo:, sapo:nis sa-
ponificar (frente a jabén (en)jabonar), lat. tu:s, tu:ris turificar,
lat. witrum, -i (esp. vidrio, de uitreum) vitrificar). Es verdad que
algunas de las creaciones en -ific-a- se han incorporado al 1éxico
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comun, pero han nacido como tecnicismos; es el caso de verbos
como cosificar, dosificar, escenificar, metrificar, prosificar, rami-
ficar, tonificar (~entonar), etc. Los dobletes verbales ejemplifi-
cados al lado del verbo en -ific-a- muestran con claridad la dis-
tinta zona del 1éxico a la que se adscriben unos y otros.

Los verbos en -ific-a- derivados de adjetivos, que constituyen
un porcentaje mucho menor™, estan relativamente mds integra-
dos en el 1éxico comun o estandar (cf. auténtico,a autentificar
(= autenticar), cudntico,a cuantificar, denso, a densificar (~den-
sar, adensar, condensar), fluido,a fluidificar, idéntico, a identifi-
car, lento, a lentificar (~lentecer), liibrico,a lubrificar (= lubri-
car), recto, a rectificar, ruso,a rusificar, simple simplificar). Son
menos los que surgen como tecnicismos, algunos de los cuales
acaban por incorporarse al léxico estdndar: dcido, a acidificar
(~acedar), eléctrico, a electrificar (~electrizar), raro,a rarificar
(~enrarecer, rarear), lat. ratus,a,um (re:ri) ratificar, lat.
ruber, bra, brum rubificar (~rubio,a enrubiar(se)), sélido, a soli-
dificar (~consolidar)™. Las bases aqui compartidas por -ific-a-
con otros afijos verbalizadores no suponen ninguna oposicion
sistemadtica, pues o bien coinciden en el significado (cf. lubricar
y lubrificar) o bien soportan diferencias de significado de natura-
leza 1éxica, que es el caso mds frecuente.

Resulta hasta cierto punto paraddjico que, frente a la escasa
productividad de -ific-a- en espailol, restringida ademds bdsica-
mente al 1é€xico técnico-cientifico, sea relativamente alto el nu-
mero de formaciones de creacién latina incorporadas al espafiol
actual®. Hay que adelantar que tampoco en latin es un proceso
morfol6égicamente productivo porque en esta lengua, originaria-
mente y durante bastante tiempo, se trata de un proceso de com-
posicién, no de afijacién y, como es sabido, el latin, al igual que
las lenguas romdnicas y las demds lenguas de la familia indo-
europea, restringe la composicién a la composicién nominal.
Dentro de la composicién nominal, el latin desarrolla preferente-
mente compuestos sintéticos o compuestos cuyo segundo miem-
bro es un nombre postverbal. Pues bien, uno de estos segundos
miembros puede tener como base la raiz verbal de facere para
formar: (a) nombres de agente (cf. aedifex, -ficis, aurifex,.artifex,
carnifex, pontifex, etc.), (b) nombres de accién (cf. aedificium,
artificium, pontificium, sacrificium, etc.) y (c) adjetivos agenti-
vos (cf. damnificus, a, um, deificus, hono:rificus, mellificus, etc.),
lo que da lugar a series binarias, ternarias, etc., de composicién
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con un segundo miembro comin™. Es precisamente en el con-
texto de estas series donde por analogfa puede aparccer ocasio-
nalmente la composicién verbal en -fic-a:- (cf. damnificus dam-
nifica:re, deificus deifica:re, carnifex carnificus carnifica:re,
aedifex aedificium aedifica:re, etc.). Durante gran parte del pe-
rfodo latino -fic-, -fic-ola- y -fic-a:- contindan siendo segundos
miembros de temas compuestos; s6lo muy tarde, alrededor del
siglo i1, -fic-ola- y -fic-a:- adquieren entidad sufijal, lo que con-
lleva que la -i- vocal de enlace o interfijo del compuesto se in-
corpore al afijo: -ific-ola-, -ific-a:-".

¢A qué se debe, pues, que los verbos latinos en -fic-a:- se
mantengan en un porcentaje bastante alto en el espafiol de hoy y
que, sin embargo, sean pocos los verbos en -ific-a- de creacion
hispanica? En primer lugar, casi todos los verbos latinos existen-
tes hoy en espafiol son cultismos, la mayoria incorporados a par-
tir del siglo xv. En segundo lugar, para el sentimiento lingiifsti-
co del hablante de espafiol, -ific-a- es un sufijo, no ya un signo
auténomo y, por tanto, el verbo en -ific-a- tiene que remitir al
nombre base de derivacién, anteriormente primer miembro de
un compuesto sintético. Es de observar en este sentido que di-
cho nombre base bien puede continuar bajo la variante popular
(cf. daiio damnificar, dios deificar, ledo,a letificar, mondo, a
mundificar, etc.), bien puede estar ausente y, por tanto, quedar
aislado el verbo en -ific-a- respecto de la base reinterpretada
ahora como base de derivacién (cf. lat. aedis,-is aedifica:re,
esp. - edificar, lat. testis,-is testifica:re, esp. - testificar, lat.
mi:rus,a,um mi:rifica:re, esp. - mirificar, etc.). Puede ocurrir tam-
bién que, aun habiendo relacién formal entre la base y el verbo
en -ific-a-, haya disociacién en el significado (cf. escaro escari-

ficar, muerte mortificar, frente a morir, par parificar, frente a

(a)parear, sacro,a sacrificar, etc.). Por dltimo, uno de los miem-
bros de la serie puede tener un uso restringido (cf. los tecnicis-
mos carnificarse de carne, frente a encarnar, encarnecer, solidi-
ficar de sélido,a frente a consolidar) o haber caido en desuso
(cf. honorificar de honor frente a honrar, mirificar, o vero,a base
de verificar, frente a verdadero, a, etc.).

Los hechos apuntados: disociacién formal y/o semdntica en-
tre nombre base y verbo derivado, inexistencia del nombre base
de derivacién, uso restringido de algunos verbos frente al no res-
tringido de la palabra base y caida en desuso de uno o ambos de
los miembros de la serie permiten comprobar que la situacién
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paradGjica antes indicada no es tal. Pero, en mi opinién, hay aiin
otro factor mds poderoso que contribuye a justificar la aparente
anomalia mencionada (el niimero relativamente alto de formacio-
nes latinas en -(i)fic-a:- existentes en espafiol en contraste con la
escasa rentabilidad de -ific-a- a lo largo de la historia del espa-
fiol). Es el siguiente: las series binarias, ternarias y, a veces, cua-
ternarias en que se encuadra el verbo latino en -(i)fic-a:- y que,
en parte, se mantienen hoy en espaiiol, especialmente la serie bi-
naria «verbo en -ific-a-/ adjetivo en -ific-ola-» (cf. deificar dei-
fico,a, melificar melifico,a, pacificar pacifico,a, especificar es-
pecifico,a, letificar letifico,a, magnificar magnifico,a, mirificar
mirifico, a, etc.). En espafiol el verbo en -ific-a- se encuentra
mucho mds asociado en esta serie con el adjetivo en -ific-o/a-
que en la serie defectiva o disforme que comparte con la palabra
base. Esta nueva conformacién de la serie, donde el verbo en
-ific-a- y el adjetivo en -ific-o/a- estdn mds trabados o son més
interdependientes que dependientes del nombre base comdn,
puede explicar el relativo grado de mantenimiento en espafiol de
los verbos latinos en -(i)fic-a:- y podria explicar también, al me-
nos en parte, la escasa productividad de -ific-a- y la nula o casi
nula de -ific-o/a-: la relacién formal «verbo en -ific-a-, adjetivo
en -ific-ola-», sea en la direccién verbo — adjetivo o en la in-
versa, no es mediante afijacién, sino mediante sustraccién o adi-
cién de la vocal del tema. |
Indicdbamos al principio que -ific-a-, lo mismo que -iz-a-,
tiende a estar caracterizado como sufijo formador de verbos cau-
sativos, lo que no quiere decir que todos los verbos sean causati-
vos. Si a propésito de -iz-a- podiamos comprobar que determina-
dos grupos semdnticos de verbos no son causativos, con -ific-a-
cabe esperar otro tanto y mds, puesto que se trata de un sufijo
que nunca se ha integrado de lleno en el subsistema de la deriva-
cién verbal en contraste u oposicién con los demds sufijos verba-
lizadores. En efecto, hay verbos intransitivos (cf. nidificar «hacer
nidos las aves», melificar, metrificar, significar, etc.), verbos
transitivos (cf. clasificar «ordenar o disponer por clases», dosifi-
car, ejemplificar, especificar, gratificar, planificar, etc.) y, claro
estd, verbos causativos; pero, como ocurre con -iz-a-, hay verbos
causativos en -ific-a- que, mediante la construccién pronominal,
permiten reducir la situacién global causativa en la situacién par-
cial resultativa donde no se presupone un agente (tipo diversifi-
car(se) «hacer/se diversa una cosa», petrificar(se) «convertir/se
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en piedra una cosa») y otros que no permitel} tal reduccidn (tipo
damnificar «causar dafio», salificar «convertir en sal una sustan-
cia»). Entran en el primer grupo: acetificar(se), calczﬁcar(se),
corporificar(se), densificar(se), diversificar(se), _a’ljllczﬁcar(se).;
intensificar(se), momificar(se), mundificar(se), rusificar(se), sol{-
dificar(se), vitrificar(se), etc.; entran en el segundo grupo: ampli-
ficar, frente a ampliar(se), clarificar, frente a aclarar(se), dam-
nificar, frente a dafiar(se), deificar, frente a.endtosar(sz'z)',
escenificar, magnificar, polvificar, frente a pulverzquj( se), prosifi-
car, resinificar, salificar, frente a salar(se), sanguificar, frente a
sangrar, etc. -

3.5. El sufijo -ec-e-

La productividad de -ec-e- se manifiesta. con bastante fuerz.a
en las primeras etapas de la lengua, pero va disminuyendo paula,tl-
namente hasta llegar a ser hoy casi nula. Desarrolla', como en lgtm,
verbos deverbativos y denominativos pero con de51gu’al intensidad
y amplitud temporal ™. Los verbos deverbativos constituyen un pe-
quefio nimero, casi siempre sobre verbos de tema en -i-; tamplén
es menor su distribucién temporal: abarcan sobre todo los prime-
ros siglos y no sobrepasan el periodo clésicq. Sin embargo, alcan-
zan gran extensién de uso y acaban por sustituir a los verbos base
en -i-: abastecer, acontecer, agradecer, embravecer, fallecer, fen?—
cer, padecer y perecer han reemplaza('io a bast{r, contir, gradir,
embravir, fallir, fenir ~finir, padir y perir, respegtlvamente. -

La derivacién en -ec-e- sobre bases nominales es bastante
mds productiva y en una dimensién temporal rpés amplia. Crea_l-
ciones en -ec-e- aparecen con bastante regularidad hast.a aproxi-
madamente el siglo Xvii; a partir de entonces .1as creaciones son
esporddicas. Dentro de la clase nompre, se;leccmna mds bases ad-
jetivas que sustantivas, con la particularidad de que tanto unas
como otras designan estados o situaciones susceptibles de ser lo-
grados mediante un proceso previo, en este caso el expresado por
el verbo en -ec-e- (cf. blando,a emblandecer «poner blanda una
cosa», triste entristecer «causar tristeza», modorra amodorrecer
«causar modorrax», sombra ensombrecer «cubrir de sombras»,
etc.)”. ) ‘

Como queda indicado, -ec-e- puede operar sélo en la deriva-
cién (cf. favor favorecer, oscuro,a oscurecer), pero lo hace pre-
ferentemente en circunfijacién con en- (cf. barba embarbecer,
bello,a embellecer) y muy poco con a- (cf. noche anochecer,
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poco,a apoquecer)®. El prefijo en- es también muy productivo
en la derivacién homogénea de verbos ya derivados en -ec-e- sin
que altere el significado del verbo base (cf. tallo tallecer = enta-
llecer, mudo, a mudecer=enmudecer), lo que lleva en muchos ca-
sos a que el verbo prefijado acabe por sustituir al no prefijado®'.

Por lo que respecta al significado de los verbos en -ec-e-, hay
que afirmar que, como los verbos en -a-, carecen de un signifi-
cado uniforme, pero no tan indeterminado o impredecible como
en el caso de -a-. Lo realmente llamativo es que el sufijo latino
-sc-elo-, del que es continuador el espafiol -ec-e- (concretamente
de la variante latina -e:sc-e/o-), si que mantiene durante bastante
tiempo en dicha lengua un significado definido o diferenciado en
oposicién a otros verbos con los que comparte la misma base.
No estard de mds, pues, describir brevemente la situacién latina
para ver lo que ha sucedido con este sufijo, bien en el propio la-
tin, bien ya en espaiiol. En latin los verbos de tema en -¢:- (sim-
ples o derivados) expresan de modo casi sistemético un estado o
situacion. Sobre tales verbos deriva con regularidad un verbo en
-sc-e/o- de aspecto ingresivo (o incoativo) para expresar la en-
trada en ese estado o situacién y, también con bastante regulari-
dad, otro verbo de tema en -a.- (sobre el adjetivo en -id- y/o sus-
tantivo'en -or correspondientes al:verbo de tema en -¢:-) para
indicar la causatividad de tal estado o situacién. Por otro lado,
-sc-e/o- se expande fuera del dmbito de los verbos de tema en
-e.- (categoria que apenas es productiva desde la latinidad arcai-
ca) para derivar verbos denominativos, especialmente de bases
adjetivas, con la copresencia no ya tan constante de un verbo de
tema en -a:- causativo. Se logran as{ en esta lengua durante bas-
tante tiempo series de derivacién binarias y ternarias en las que
interviene como elemento constante el verbo en -sc-e/o-, mante-
niendo como diferente u opositivo su significado aspectual «in-
gresivo» frente al «estativo» del verbo en -e:- y al «causativo»
del velbo en -a:-*; cf.

carerre . care:scere

doleire  dole:scere

limeire time:scere

calexre  cale:rscere  calida:re (calidus)

fri:geire frirge:scere  fri:goraire, frizgida:re (fri:gor, fri:gidus)
dulcis . dulce:re dulce:scere . dulca:re,dulcifica:re, (e)dulco:ra:re (dulcor)
dwrus  dwrere duireiscere  duirare
niger  nigreire  nigre:scere  nigra:re, nigrifica:re
ama:rus “‘amacre:scere ama:ra:re, ama:rica:re, ama:rifica:re
sa:;nus ¢ . same.scere  samnaire
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Glosando al espaiiol un ejemplo de la serie ternaria, tenemos
cale:re «estar caliente», cale:scere «entrar en el estado de calor,
calentarse», calida:re «hacer que se caliente, calentar». Si se ob-
serva la estructura argumental de los verbos de las series y se
acude de nuevo a los simbolos S, A y O (S=unico argumento de
una oracidén intransitiva; A y O=argumentos 1.° y 2.° de una
oracién transitiva), se puede comprobar que el verbo en -sc-¢/o-
no aumenta el nimero de valencias respecto a la base de deriva-
cién, sea verbal o nominal, pero si la naturaleza del argumento,
que en el verbo de tema en -¢:- 0 en el adjetivo es un argumento
esivo o estativo mientras que en el verbo en -sc-e/o- es un expe-
rimentador. La diferencia obedece a la oposicion aspectual «si-
tuacién estitica/situacion dindmica». Pero, ademas, el verbo en
-sc-efo- tiene dos propiedades distintivas: la aspectual, ya indi-
cada, y la diatética. Aspectualmente, -sc-e¢/o- contempla el co-
mienzo o punto inicial del proceso: se parte de un estado previo,
no especificado, y se opera u ocurre un cambio de estado que,
visto prospectivamente, puede continuar en su devenir [cf. calen-
tarse, ir calentdndose (visidn prospectiva), seguir calentdndose
(visién continuativa), acabar de calentarse (visiéon conclusiva)];
pero este mismo cambio de estado, visto retrospectivamente,
concretamente desde el punto inicial del proceso que constituye
el limite entre un estado previo no determinado y el cambio de
estado o nuevo estado, el proceso expresado en -sc-e/o- puede
considerarse perfectivo o télico, pues el estado anterior ha cesado
o culminado. En cuanto a la didtesis, el verbo en -sc-e/o- expresa
una determinada modalidad de voz, voz «media interna», lo que
implica que el experimentador es un argumento interno, no ex-
terno, que se encuentra afectado por un proceso sin que se presu-
ponga que tal proceso esté realizado por un agente externo, en
cuyo caso el argumento en funcién de sujeto ya no seria experi-
mentador sino paciente®. Lo anterior quiere decir que el verbo
en -sc-e/o- tiene un doble valor: «incoatividad» y «voz media in-
terna». El verbo causativo correspondiente a -sc-e¢/o- supone la
adicién de una valencia a la estructura argumental de éste: el ar-
gumento causativo que, al pasar sintdcticamente a sujeto (S),
conlleva la codificacién del experimentador como complemento
directo (O): cale:scere (S=0), calida:re (A O).

La situacién descrita se mantiene durante bastante tiempo
pero en la variedad culta del latin, no en la popular. En este nivel
se van fraguando confluencias en el contenido con los otros deri-
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vados de la serie y, por tanto, va dejando de mantener con la re-
gularidad anterior la nocién «entrada en un estado». La razén pa-
rece estar en que, en determinados contextos, el verbo en -sc-e/o-
ya no expresa conjuntamente las dos notas de significacién «in-
coatividad» y «voz media» y, consiguientemente, pasa a interfe-
rir con las dos nociones limitrofes: «estado» y «causatividad».
Asi, por ejemplo, flore:scere en algunos contextos significa no
«echar flor», sino «estar en flor», igual que flore:re; molle:scere,
en vez de significar s6lo «ablandarse», puede significar también
en algunos contextos «ablandar», igual que mollifica:re, etc.

Si retomamos la situacién de -ec-e- en espafiol, lo que se
comprueba es la culminacién de la situacién apuntada en la va-
riedad latina popular. Se puede afirmar que las series de deriva-
cién desarrolladas en el latin literario quedan reducidas normal-
mente en espafiol a una tnica formacién, ya sea continuacién
latina o creacién romance. Bien es verdad que a veces confluyen
dos o mds verbos, pero en este caso raramente mantienen la
distincién que tenfan en latin pues, o bien expresan significados
1€xicos distintos (cf. aburrir y aborrecer), o bien soportan el
mismo significado y difieren en el uso: en la frecuencia de uso
(cf. endurecer y endurar) o en el nivel social de uso (cf. florear
y florecer).

El espanol, a diferencia del latin, no recurre a la derivacién
verbal para diferenciar con verbos distintos las nociones «es-
tado», «incoatividad con voz media» y «causatividad de ese es-
tado». La situacién, en lineas generales, pasa a ser como sigue:
el estado o la situacién se expresan con estar+adjetivo base
(cf. lat. fri:ge:re=«estar frio») y dota al verbo de que dispone de
las otras dos nociones, incoatividad con voz media y causativi-
dad, mediante la diferencia formal consistente en la alternancia

- «presencia/ausencia» de la forma pronominal dtona concordada

(cf. acedar «poner aceda o agria una cosa»/acedarse «entrar en el
estado de acidez», calentar «hacer subir la temperatura»/calentar-
se «subir la temperatura», endurecer «poner dura una cosax/en-
durecerse «volverse dura una cosa», adormecer «dar o causar
suefior/adormecerse «empezar a dormirse», etc.).

A veces el verbo, sin la forma pronominal concordada, puede
indicar también la incoatividad conviviendo asi ambos usos, el
pronominal y el no pronominal, para la expresién de la incoativi-
dad (cf. enfriar «poner fria una cosa» y «adquirir una cosa el es-
tado de frialdad»/enfriarse «adquirir una cosa el estado de frial-

266

dad», empobrecer «hacer que uno quede en la pobreza» y «venir
a estado de pobreza algo o alguien» (=empobrecerse). Incluso
hay casos, no muy frecuentes, en que el verbo sin forma prono-
minal concordada puede indicar ambas nociones: la causativa y
la incoativa (cf. sanar «restituir a uno la salud» y «recobrar uno
la salud», ensordecer «causar sordera» y «contraer sordera, que-
dar sordo», etc.). :

El verbo en -ec-e- estd posibilitado para la expresion de in-
coatividad y causatividad mediante la alternancia «presencia/
ausencia» de construccién pronominal tanto en las formaciones
que contindan del latin como en las de creacién romance. A los
casos arriba mencionados se pueden afiadir: embrutecer(se), en-
crudecer(se), endurecer(se), engravecer(se), entumecer(se), po-
drecer(se), rejuvenecer(se), etc. Pero pueden también perma-
necer reteniendo una sola nota, etimolégica (cf. los incoativos
encanecer, (re)verdecer, anochecer, etc.) o no (cf. los verbos es-

tativos carecer, adolecer, resplandecer, o los causativos engran-

decer, esclarecer, encandecer, etc.). Por lo que respecta a las
creaciones romances, se da la misma flexibilidad (cf. emblande-
cer «poner blanda una cosa»/emblandecerse «ponerse blanda», y
asi, entristecer(se), embobecer(se), enmohecer(se), enrique-
cer(se), humedecer(se), etc.). También aqui hay verbos que no
necesitan recurrir a la forma pronominal concordada para expre-
sar «incoatividad» (cf. encarecer «hacer que aumente el precio
de una cosa» y «aumentar el precio de una cosa», enloquecer
«hacer perder el juicio a uno» y «ponerse loco» (= enloquecer-
se), envejecer, etc.). Por tdltimo, también hay verbos que sélo re-
tienen una nota: la incoatividad (cf. amarillecer «ponerse amari-
llo», encloguecer «ponerse clueca una gallina», encarnecer
«tomar carnes, ponerse gordo», embosquecer, entallecer, enrude-
cer, enruinecer, etc.) o la causatividad (cf. enlustrecer «poner
limpia y con brillo una cosa», amodorrecer, ennoblecer, etc.). La
tinica diferencia observable en el significado de los verbos en
-ec-e- de creacion hispdnica estd en que ninguno o casi ninguno
indica estado o situacién (vid. supra, ap. 3.2, sobre el significado
de -e-a-).

Dada la variabilidad de -ec-e- para la lectura del proceso
como incoativo o como causativo, no es de extrafiar que con él
confluyan en cuanto al significado otros verbos derivados, espe-
cialmente verbos de tema en -a- formados sobre la misma base,
bien en la expresién de incoatividad (cf. encalvecer = encalvar,
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embarbecer = barbar, encabellecer = cabellar, etc.), bien en la
expresion de incoatividad y causatividad (cf. amarillecer = ama-
rillear, (emlre)blandecer = ablandar, emblanquecer = blanquear,
embobecer = (alem)bobar, encloquecer = cloquear = enclocar,
etcétera). 4

Para concluir, se puede afirmar que -ec-¢- no tiene como pri-
vativa la nocién de incoatividad, pues, en primer lugar, otros su-
fijos pueden también expresarla y, en segundo lugar, la incoativi-
dad convive en la mayoria de los verbos en -ec-e¢- con la
causatividad, como también ocurre con los otros sufijos verbales,
salvo con -e-a-, donde se da excepcionalmente.

4. LA SUFUACION VERBAL HOMOGENEA

Los sufijos de la derivacién homogénea, conocidos como
«apreciativos», se caracterizan en principio por ser transversales
y transparantes respecto a la clase 1éxica de la palabra base de
derivacion; esto es, pueden tomar como base cualquier clase 1é-
xica de palabras y la palabra derivada resultante sigue adscrita a
la misma clase. En espafiol, como en las demads lenguas romdni-
cas, tal caracterizacién de los sufijos apreciativos vale para la
lengua como sistema de posibilidades, pero de hecho tales len-
guas rentabilizan mucho mds la sufijacién homogénea en la deri-
vacién nominal que en la verbal. Ello no justifica, sin embargo,
que metodoldgicamente se estudien por separado en la deriva-
cién nominal y en la derivacién verbal. Veremos por qué.

Otra caracteristica general de la derivacién homogénea es la
de no ser caracterizable o definible bajo una sola nocién*. Se en-
trecruzan varias dimensiones, fundamentalmente dos: una en la
dimensién representativa, que podemos denominar «nimero» o
«cuantificacién», y otra en la dimensién expresiva, la «valora-
tiva». He aqui un cuadro en el que se plasman los sufijos de la
derivacion homogénea del espafiol especificando la base y el
educto de las tres clases 1éxicas de palabras (SS, AA, VV)*:
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SUFIJOS APRECIATIVOS

SS AA VV
Aumentativos
-z~ + + azote azotazo, bueno buenazo
-011- + + baile baildn, picaro picarén
-0t- + + + | culo culote, ancho anchote, bailar bailotcar
Diminutivos
-at- + ciervo cervato
-el- + + + | gorro gorrete, redondo redondete, clavar clavetear
-it- + + + |caballo caballito, tonto tontito, balar balitar
-ill- + + papel papelillo, listo listillo
-uel- + + criado criaduelo, loco locuelo
Despectivos
-ac- + libro libraco
-ic- + + + |dngel angelico, tierno tiernecico, llorar lloriquear
-uc- + + + |casa casuca, feo feiico, besar besuquear
-ach- + + hombre hombracho, rico ricacho
-ich- + bola boliche
-uch- + + casa casucha, blando blanducho
-aj- + + | término terminajo, sobar sobajar
-¢j- + 4+ asunto asuntejo, amarillo amarillejo
-ij- + lagarto lagartijo
-0j- + mata matojo
-uj- + + + |grano granujo, blando blandujo, apretar apretujar
-all- + clérigo clerigalla
-ull- + | mascar mascullar
-astr- + + pollo pollastre, pillo pillastre
-ast- + licbre lebrasto
-arr- + + + | biho buharro, pequefio pequefiarro, achuchar achucharrar
~arri- + bamba bambarria
-err- + | chupar chuperretear
-0rT- + + + |aldea aldeorro, viejo viejorro, andar andorrear
-orri- + aldea aldeorrio
~urr- 4+ | cantar canturrear
-urri- + | cantar canturriar
-uz- + gente gentuza
~anc- + potro potranco
-enc- + azul azulenco
-ang- + + bulla bullanga, querido querindango
-eng- + + abad abadengo, blando blandengue
-ing- + seforito sefioritingo
-ong- + sefioritongo
-ung- + + zdngano zangandungo, chato chatungo
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No estard de mds mostrar algunos ejemplos con las definicio-

nes dadas en el diccionario para poder precisar mejor la natura-
leza del significado de estos verbos®:

-0ot-

bailar

bailotear «bailar mucho y en especial cuando se hace sin gracia
ni formalidad» (DRAE)/«bailar sin formalidad» (DUE)

chismar «chismear»

chisme

chismear «traer y llevar chismes»

chismotear «traer y llevar chismes»

gemir

gimotear «gemir ridiculamente sin bastante causa»

charlar

charlotear «charlar»

lavar

lavotear «lavar aprisa, mucho y mal» (DRAE)/«lavar a la ligera o
moviéndose mucho y haciendo mucho ruido» (DUE)

parlar

parlotear «hablar mucho y sin sustancia» (DRAE)/«despectivo de
hablar» (DRAE).

picar

picatear «golpear o herir las aves con el pico» (DRAE)/(1) «picar
algo las aves», (2) «coger trocitos de algo para comerlos o ir
tomando de cuando en cuando una cosa de comer en pequefia
cantidad» (DUE)

pisar «

pisotear «pisar repetidamente maltratando o ajando una cosa»
(DRAE)/«pisar algo violenta y repetidamente» (DUE)

tirar

tirotear «repetir los tiros de fusil de una parte a otra...»
(DRAE)/«disparar, tirar contra algo» (DUE)

beber

beborrotear «beber a menudo y en poca cantidad»

chispear «echar chispas» (DRAE)/«despedir chispas» (DUE)

chisporrotear «despedir chispas reiteradamente» (DRAE)/«chis-
pear, despedir chispas» (DUE)

-et-

clavar

clavetear «clavar clavos desordenadamente o mds de los necesa-
rios en algiin sitio» (DUE)

correr

corretear (1) «andar de calle en calle o de casa en casa» (2) «co-
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rrer en varias direcciones dentro de limitado espacio y sin mds
fin que el de entretenerse»

chupar

chupetear «chupar poco y con frecuencia» (DRAE)/«chupar algo
con insistencia» (DUE)

chuperretear «chupetear mucho»

golpear «dar repetidos golpes» (DRAE)

golpetear «golpear viva y continuamente» (DRAE)/«dar golpes
poco violentos seguidos» (DUE)

sopar

sopear (=«sopar») (1) «hacer sopa» (2) «poner a uno hecho una
sopa» (DRAE)/«ensopar; echar remojones de pan, por ejem-
plo, en la leche» (DUE)

sopetear «mover repetidas veces o con frecuencia ¢l pan en el
caldo de un guisado» .

tocar

toquetear «tocar reiteradamente y sin tino ni orden» (DRAE)/«to-
car una cosa reiteradamente y con pesadez» (DUE)

temblar i

tembletear «temblequear»

traque

traquear «traquetear»

traquetear «hacer ruido, estruendo o estrépito» (DRAE)/«mo-
verse reiteradamente una cosa produciendo ruido» (DUE)

-it-

balar

balitar «balar con frecuencia»

dormir _

dormitar «estar medio dormido» (DRAE)/«dormir con suefio
poco profundo que se interrumpe y reanuda con facilidad»
(DUE)

-ic- ‘

arar

aricar «arar muy superficialmente»

enamorarse .

enamoricarse «prendarse de una persona levemente»
(DRAE)/«enamorarse sin seriedad o empezar a enamorarse»
(DUE)

gemir

gemiquear «gemir repetidamente»

llorar

lloriquear «llorar sin fuerza y sin bastante causa» (DRAE)/«llorar
débilmente como sin ganas y con un lloro monétono» (DUE)
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besar

besucar «besuquear»

besuquear «besar repetidamente» (DRAE)/«besar con pesadez o
impertinencia» (DUE)

machar

machucar «herir, golpear con una cosa maltratindola con alguna
contusién» (DRAE)/«machar» (DUE)

..aj.-.

abarrar «arrojar, tirar violentamente una cosa» (DRAE)/«arrojar»
(DUE)

abarrajar «abarrar, atropellar» (DRAE)/«abarrar» (DUE)

horrar «hacer rayas horizontales o transversales sobre lo escrito»
(DRAE)/«hacer muchas rayas por encima de una cosa escrita»
(DUE)

borrajear «hacer ribricas, rasgos o figuras por mero entreteni-
miento o por ejercitar la pluma» (DRAE)/«hacer rasgos con la
pluma descuidadamente, por ejemplo, para probarla» (DUE)

estirar

estirajar «estirar una cosa deformandola»

quebrar

quebrajar «hender parcialmente»

sobar ‘

sobajar «manosear una cosa con fuerza ajindola»

sobajear «sobar, manosear»

-uj-, -ull-

apretar

apretujar «apretar mucho o reiteradamente»

mascar ' o ‘

mascujar «mascar mal o con dificultad»

mascullar «mascar torpemente»

mamar :

mamujar «mamar como sin gana, dejando el pecho y volviéndolo
a tomar»

mamullar «comer o mascar con los mismos ademanes y gestos
que hace el que mama»

-arr-, ~Orr-,~urr-

achuchar

achucharrar «achuchar»

andar

andorrear «andar de una parte a otra, afectando diligencia, sin
hacer cosa de sustancia» (DRAE)/«ir de un lado para otro»
(DUE)
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chismar

chisme

chismear

chismorrear «contarse chismes mutuamente varias pers.

pintar

pintorrear «manchar de varios colores y sin arte una cos.
(DRAE)/«pintarrajear» (DUE)

pintarrajear «dibujar o pintar de cualquier manera, sin hacer nada
util o de valor» (DUE)

pintarrajar «pinlarrajear»

cantar

canturrear~canturriar «cantar a media voz»

El cuadro y los ejemplos permiten comprobar el aserto hecho
anteriormente: la derivacién homogénea se extiende mucho mads
en la derivacién nominal que en la verbal, tanto en el nimero de
sufijos disponibles como en el grado de productividad de los
mismos. Bien es verdad que muchos de los sufijos incluidos en
el cuadro son escasamente productivos, pero hay algunos como
-it- (~-ill-~-ic-), -az-, -on-, etc., que estan siempre disponibles
en la derivacion nominal. Curiosamente, no son los sufijos mds
productivos en la derivacién nominal los mds rentables en la de-
rivacion verbal.

Afinando un poco mds, se puede observar que, salvo en el
caso de -of- que puede aumentar o aminorar, los demds sufijos
que operan en la derivacién verbal son diminutivo-despectivos,
no aumentativos. Por otro lado, dentro de la escasa rentabilidad
de la derivacién verbal homogénea, destacan sobre los demds su-
fijos -et- y -ot-; ambos constituyen los dos tercios de las forma-
ciones registradas. ‘ : :

Por lo que respecta a rasgos ya de tipo formal, es de subrayar
un hecho pricticamente regular que afecta al significante de los
sufijos de la derivacién homogénea: hay un segmento constante
[la(s) consonante(s)] y otro variable (la vocal). Se trata de un
caso de alternancia o sustitucidon vocdlica que en unos casos
cumple funcién distintiva (se ve claramente en -of- frente a -et- €
-it- y probablemente también entre estos dos), pero en otros no
(cf. -alelolulrr-, -ale-nc-, -alelolu-ng-). En este segundo caso el
vocalismo no puede caracterizar al sufijo porque precisamente se
repite en los distintos sufijos. Se trata de procesos de alomorfia?.

Otro hecho de naturaleza formal, morfolégica, que resulta
pertinente es que los sufijos -et- y -ot-, los mas productivos en la
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derivacién verbal homogénea, van siempre combinados con el
afijo verbalizador -e-a-, aun cuando el verbo base es de tema
en -a-; también -a/e/-o/u-rr- combina casi siempre con -e-a-*.
Cuando se habla de seleccién o, mejor dicho, de restricciones de
seleccién no siempre es facil saber cudl es el elemento seleccio-
nador y cudl el seleccionado. En este caso mas bien debe ha-
blarse de solidaridad o interdependencia, que, como veremos, es
formal y semdntica.

Por lo que respecta al significado de estos verbos, se puede
ver que en bastantes casos se solapan las dos dimensiones indi-
cadas: la cuantificadora o numérica y la valorativa, y probable-
mente alguna mas no facil de identificar de momento. No obs-
tante, se puede comprobar que la dimensién cuantificadora,
aunque entrecruzada frecuentemente con la valorativa, se da de
uria manera pricticamente sistemadtica en todas las formaciones
ejemplificadas. De ahi que el significado diferencial mds cons-
tante del verbo derivado respecto del verbo base sea de natura-
leza aspectual, que se traduce bien como iteratividad (repeticién
continua), bien como frecuentatividad (repeticién distributiva o
discontinua). Si se tiene en cuenta que -¢-a- marca también estas
modalidades aspectuales, se comprenderd por qué es el afijo ver-
bal preferente en la derivacion verbal homogénea.

Por lo que respecta a la categoria «cantidad», estd compro-
bado en tipologia lingiifstica que es una categoria aplicable a las
distintas clases 1éxicas de palabras, concretamente a sustantivos,
verbos y adjetivos, que se traduce como cantidad concerniente a
los objetos (pluralidad), cantidad concerniente a los procesos
(iteratividad, frecuentatividad; duracién, intensificacién, etc.) y
como cantidad concerniente a las propiedades o estados (intensi-
ficacién o gradacién)®. Pues bien, es de observar que en la deri-
vacién homogénea deverbativa aparece también otra modalidad
aspectual (en concomitancia o no con las nociones aspectuales
de iteratividad y frecuentatividad) incluida igualmente dentro de
la dimensién «cantidad» o «ndmero»: es la gradacién intensifica-
dora que, como gradacién, admite, aparte de una serie indefinida
de grados intermedios, un grado méximo intensivo y un grado
minimo atenuativo. Si la interpretacién dada hasta ahora es ade-
cuada, se podrd comprobar que los verbos derivados aqui objeto
de estudio pueden expresar una, dos o tres de las nociones indi-
cadas: la valorativa (normalmente peyorativa), la aspectual bajo
la modalidad iterativa o frecuentativa y la aspectual bajo la mo-
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dalidad intensiva-atenuativa. Aunque las definiciones de los dic-
cionarios no ayudan mucho para estos fines, creo poder compro-
bar con la glosa de algunos verbos mediante los rasgos sémicos
mencionados la asercién que acabo de formular; cf.

lavotear =lavar + iteratividad + accién atenuada

pisotear = pisar +iteratividad +accién intensiva

beborrotear = beber + frecuentatividad + accién atenuada

apretujar = apretar +accién intensiva :

mamujar = mamar + iteratividad +acci6n atenuada+ valoracion pe-
yorativa .

andorrear = andar + frecuentatividad + valoracién peyorativa

canturrear = cantar + frecuentatividad + accién atenuada + valora-
cién peyorativa : -

toquetear = tocar + iteratividad + accién atenuada+ valoracion pe-
yorativa ; >

parlotear = parlar + frecuentatividad +accién intensiva -+ valoracién
peyorativa

aricar=arar +accién atenuada...

Cabria objetar que, de las dos dimensiones aspectuales indi-
cadas, la modalidad intensiva-atenuativa ¢s una variante deduci-
ble de la anterior, la iterativa o frecuentativa, pero los ejemplos
permiten comprobar que en la combinacién de ambas en el eje
sintagmético no hay seleccién de esta tltima por parté de aqué-
1la, sino combinacién libre. '

5. A MODO DE CONCLUSION PROVISIONAL

En la formacién de verbos el espafiol dispone de un procedi-
miento menos que en la formacién nominal, pues no recurre a la
composicién como proceso morfolégico productivo: utiliza la
adicién de afijos (prefijacion, sufijacién y circunfijacién) y la
adicién, sustitucién o conversién de la vocal final del tema -a-.
Si se tiene en cuenta la distincién funcional entre derivacién he-
terogénea y homogénea, la correspondencia entre tipos funciona-
les de derivacién y tipos de procesos morfolégicos formadores
de verbos es como sigue: en la derivacién heterogénea S —V,
A->V opera (a) la adicién, sustitucién o conversi6n de la vocal
del tema -a-, (b) la sufijacién y (c) la circunfijacién; en la deriva-
cién V — V opera (a) la prefijacién y (b) la sufijacién denomi-
nada «apreciativa». Sélo la sufijacién participa en ambos subsis-
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temas. En este estudio nos hemos limitado a describir la deriva-
cién verbal heterogénea y la derivacién verbal homogénca por
sufijacion.

Los sufijos formadores de verbos en la derivacién verbal he-
terogénea —incluida la vocal del tema -a- como un tipo especial
de afijacion— son: -a-, -e-a-, -iz-a-, -ific-a- y -ec-e-. Salvo cn cl
caso de -ec-e-, la derivacion verbal opera sobre la vocal del tema
-a-, nunca sobre la vocal -i-. Por lo que respecta a la circunfija-
cién, en la que dnicamente intervienen de manera rentable los
prefijos a- y en-, la vocal del tema -a- y -ec-e- pueden actuar ais-
ladamente o en combinacién con prefijacion; los demads sufijos
excluyen la circunfijacién. Por lo demds, cualquiera de los sufi-
jos verbalizadores puede tomar como bases de derivacidn sustan-
tivos y adjetivos. /

Dentro de la variedad estdndar del espaiiol, los sufijos pro-
ductivos son -a-, -e-a- e -iz-a-. Entendida la nocién de producti-
vidad en términos relativos o graduables, los tres sufijos indica-
dos estdn en el extremo superior de la escala de productividad,
pues son sufijos verbales cuyos resultados constituyen una lista
abierta de formaciones por ser siempre posibles; -ec-¢- se sitda
en el extremo inferior de la escala, con resultados existentes pero
apenas posibles, e -ific-a- en un bajo grado de la escala de pro-
ductividad. Como queda expuesto, la productividad de -ec-e- se
manifiesta con bastante fuerza en las primeras etapas de la len-
gua, pero va disminuyendo paulatinamente hasta llegar a ser hoy
casi nula; -ific-a- fue y es un sufijo de escasa productiVidad y
restringida fundamentalmente al ambito del l€xico técnico-cienti-
fico.

En cuanto a la relacién «palabra base de derivacién-verbo
derivado», la derivacién verbal del espafiol muestra determinadas
restricciones, fundamentalmente de tipo morfoldgico: el sufijo
verbalizador puede leer o reconocer en la base el tltimo afijo en
la adyacencia ciclica (que aqui parece coincidir siempre con la
adyacencia lineal) y de hecho se comprueban bastantes muestras
donde el sufijo selecciona la clase afijal de la base derivada, me-
jor dicho originariamente derivada, pues en la mayoria de los ca-
sos tales bases funcionan como supuestamente derivadas al care-
cer hoy de su base respectiva de derivacion o, de tenerla, no
guardar con ella relacién formal y semadntica. Sin embargo, aun
en la situacién extrema donde la supuesta base derivada no coe-
xiste con su base, el afijo verbalizador reconoce y selecciona con
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frecuencia cl afijo de Ia base originariamente derivada, lo que
implica que tal base es susceptible de analisis estructural, al me-
nos ecn su estructura moérlica o de significante,

De la situacion anterior se deduce otra mas gencral: en espa-
flol Ia derivacién verbal opera de modo muy restringido sobre
bases derivadas con estructura interna formal y semintica, espe-
cialmente sobre bases derivadas postverbales, postadjetivales y
postnominales; sélo es rentable la derivacién verbal sobre adjeti-
vos derivados de relacion o clasificadores, donde actda exclusiva
o preferentemente -iz-a-.

Si en la derivacion verbal sobre bases derivadas, o interpreta-
bles parcialmente como derivadas, los sufijos verbalizadores se-
leccionan en un porcentaje relativamente alto bases con determi-
nados afijos, en la derivacién verbal sobre bases simples no hay,
en principio, ningtn rasgo de la base que pueda resultar perti-
nente para la lectura y seleccién por parte de un determinado
afijo verbalizador. Sin embargo, se ha comprobado el escaso por-
centaje de bases simples (y también complejas) compartidas por
los distintos sufijos verbalizadores, porcentaje que apenas al-
canza el 15 por 100 de las bases disponibles. Dentro de este es-
caso porcentaje, el mayor nimero de bases compartidas se da en
series binarias, pero no todas son igualmente rentables: destaca
con mucho la serie binaria -a-/-e-a-, en las demds que son relati-
vamente rentables interviene -ag-, salvo en la serie -e-a-/-ec-e-.
De las series ternarias, sélo es rentable aquella en la que intervie-
nen precisamente los tres afijos verbales que mds bases compar-
ten (-a-, -e-a- y -ec-e-); las demds no son rentables. Las series
cuaternarias practicamente no existen, lo cual es un claro indicio
de que no todos los afijos verbalizadores tienen un papel diferen-
ciador u opositivo.

Todo parece indicar que en la derivacion verbal del espaiiol
los sufijos verbalizadores no codifican diferencias de significado
de manera sistemadtica. Ahora bien, el hecho de que la mayoria
de las bases compartidas estén acaparadas por -a- y -e-a- (y fun-
damentalmente en la serie binaria integrada por ellos) y el hecho
de que -e¢-a-, aun compartiendo menos bases que -a-, establezca
casi tantas diferencias de significado como ésta, permite compro-
bar que -e-a- tiende a codificar algunas diferencias u oposicio-
nes. En lineas generales se puede comprobar que en el subsis-
tema de la derivacién verbal del espafiol los tres sufijos
productivos (-a-, -e-a- e -iz-a-) tienden a conformarse estructu-
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ralmente bajo dos correlaciones: una primera correlacién bajo la
dimension «intensién-duratividad» en la que hay un término
marcado, -e-a-, y el extenso o no marcado, integrado por -a- e
-iz-a-; a su vez, una segunda correlacién, que se entrecruza con
la anterior, en torno a la dimensién «causatividad» donde -iz-a-
se opone, como término marcado o intenso, al conjunto de los
otros dos, -a- y -e-a-, como no marcados o extensivos. El miem-
bro no marcado de las dos correlaciones que se entrecruzan es la
vocal del tema -a-, 1o que explica que sea el elemento verbaliza-
dor que mds bases comparta y el que en mds series intervenga.
Es el elemento verbalizador neutro por excelencia. Si se introdu-
cen los sufijos -ific-a- y -ec-e- en estas dos correlaciones, -ific-a-
participa estructuralmente como -iz-a- y -ec-e- como -a-. Esta
formulacion debe interpretarse en términos de lengua como sis-
tema formal y funcional y no en términos de lengua histérica
que, como tal, engloba todos los hechos que son resultado de la
variabilidad diacrénica, diatépica, etc.

La sufijacién verbal homogénea, denominada «apreciativa,
es mucho menos rentable que la nominal. Nocionalmente, en la
derivacién homogénea se entrecruzan varias dimensiones; con-
cretamente en la derivacién verbal se pueden superponer una di-
mensién valorativa (normalmente peyorativa), una aspectual bajo
la modalidad iterativa o frecuentativa y otra también aspectual
bajo la modalidad intensiva-atenuadora.
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cl quinto lugar entre los sufijos sustantivos, y -nfe el noveno. Hay que tener en
cuenta que hay varios indicios morfol6gicos, semdnlticos ¢ histéricos que indican
que -nre ha sido reintroducido en la lengua en diferentes clapas y a partir de dife-
rentes modelos (entre ellos préstamos directos del latin o de otras lenguas roman-
ces, como el francés y el italiano). Para el andlisis semdntico es por ello indispen-
sable excluir del material analizado formas no usuales que aparecen registradas
en cl diccionario, como ?derribante, Ipecante, Tquedante, asi como palabras no
motivadas, sea porque carccen de base en espaiiol, como docente, gerente, fra-
gante, sea porque su posible base morfol6gica no guarda relacién semdntica al-
guna con el derivado, como en el caso de instar-instante, conseguir-consecuente
!/ consiguiente, etc.

' De hecho, muchas de las bases de los derivados en -nte figuran en las listas
de verbos que aparecen frecuentemente con posposicién del sujeto, en particular
en Hatcher (1956), o que por su semdntica son particularmente aptos para funcio-
nar en construcciones presentativas (cf. Sufier, 1982).

CAPITULO VII

' Entre los escasos trabajos dedicados al estudio de formacién de palabras
por composicién, citamos, aparte del cldsico de J. Alemany Bolufer (1920), el
nuevo de Anca Giurescu (1975). Ademds, Hans-Martin Gauger (1971a), asi como
el articulo redactado bajo el encabezamiento «Composicién» en el Diccionario
de Marfa Moliner.

* Gramdtica, § 187, p4g. 149.

** Nos referimos- preferentemente al completo estudio sobre este tema de
P. M. Lloyd (1968). Ademds, F. Yndurdin (1964). Un estudio comparativo entre
este tipo y el tipo paralelo en francés se halla en Gauger (1971a), pags. 152-157.

* * No parece conveniente una subdivisién de este tipo de compuestos en for-
maciones con adjetivo y participio, ya que, prescindiendo del hecho de que el
participio funciona en ciertos casos como adjetivo, en esta clase de compuestos la
forma participial posee exclusivamente significado de adjetivo. Asi, podemos de-
cir; Un hombre barbitefiido, carifruncido, pero no: *él (se) ha barbiteiido, *(se)
ha'carifruncido. =« SRR SR

"3 No obstante, hagamos notar que sélo en muy contadas ocasiones aparecen
en los otros dos diccionarios vocablos no registrados en el D.R.A.E.

¢ Cf. V. Garcfa de Diego (1970), pdgs. 287-288. ‘

" Fuera de lo expuesto, es preciso sefialar la existencia en latin de compues-
tos de adjetivo +sustantivo de tipo longimanus. No parece estar aclarado el hecho
de que el espafiol adaptara precisamente el tipo de formacién barbirasus, me-
nos corriente en latin, Véase a este respecto, W. Meyer-Liibke (ed. 1972), pdgi-
nas 587-588. '

* También Garcfa de Diego, op. cit., pig. 293.

* F. Yndurdin, op. cit., p4g. 301,

®. Cf. H.-M. Gauger (1971a), pdgs. 163-164.

'* Entendemos por compuestos exocéntricos aquellos que expresan caracteris-
ticas de un objeto que no aparece expresado por los miembros del compuesto.
Como en este caso lo expresado en el primer miembro forma parte del objeto re-
presentado se habla también de compuestos posesivos. Referente a los compues-
tos posesivos, cf. N. Morciniec (1964), pags. 110-117. Asi como St. Zepié (1970),
péginas 116-123. p T
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" Hagamos hincapi¢, por otra parte, en que compuestos como hoquiabierto,
cabizbajo, cejijunto no quedan suficientemente explicados utilizando cualquicra
de los tipos de pardfrasis propuestos. Salvo en ¢l caso de compucstos de tipo pu-
ramentc ocasional como histérico-literario, ruso-alemdn, el compuesto comporta,
como ha hecho notar Gauger (1971b), un «excedente seméntico» (pdg. 156) que
no puede deducirse ni de lo que los miembros del compuesto significan por sf so-
los ni de sus relaciones seménticas mutuas. La unién de los miembros en una
unidad de significado trae consigo una progresiva especializacion semdntica con
la subsiguiente lexicalizacién e incorporacién al diccionario.

"> M. Moliner, op. cit., pig. XXV.

CAPITULO VIII

* Mi agradecimiento al profesor Garcia Gondar por las sugerencias, puntuali-
zaciones y correcciones hechas a este trabajo. Ni que decir tiene que los defectos
0 crrores que subsistan son de mi propiedad.

' En la estructura mérfica del significante de una palabra conviene distinguir
entre raiz y tema. La raiz es el segmento bédsico o constante en el significante
de la palabra que, como resultado de eliminar en tal significante los afijos deriva-
tivos y/o flexivos, es irreductible o no susceptible de ulterior andlisis. El tema en
el significante de una palabra flexiva es el segmento que permanece constante a lo
largo de la flexion o, en otras palabras, el segmento que resulta de restar los afijos
flexivos. El tema puede estar constituido sélo por la rafz (cf. blanc- en blanc-o),
en cuyo caso tema y raiz coinciden, o puede estar constituido por raiz y afijo(s)
(cf. blancuzc- en blancuzce-0). En el primer caso se habla de tema simple; en el
segundo, de tema complejo o derivado. A su vez, el significante de una palabra
puede estar constituido por un dnico tema (simple o complejo) o por la combi-
nacién de dos o mds temas (tema compuesto, cf. aguasal). Por otra parte, los te-
mas integrantes del tema compuesto pueden ser simples, complejos o compuestos.
En aguasal los dos miembros del tema son simples, pero en aguamarina el se-
gundo miembro es complejo o derivado; en limpiaparabrisas el segundo miembro
del tema compuesto, parabrisas, es también compuesto.

? La afijaci6n presenta distintas modalidades segtin el modo de adjuncién a la
base: prefijacion (esp. feliz infeliz), sufijacién (esp. vivo, a vivaz), interfijacién o
insercién de un afijo entre las dos raices o temas de un tema compuesto (lat. sign-
i-fer «que porta la ensefia», esp. pel-i-rroj-0), infijacién o insercién de un morfo

. dentro de otro morfo, normalmente la rafz (cf. chamorro hasso «pensar» hi-in-asso

«pensamiento»), circunfijacién o adicién de un afijo discontinuo que rodea la base
[cf. georgiano katam(-i) «gallina» sa-katam-e «gallinero»] y transfijacién o inser-
cion de un afijo discontinuo que divide la raiz [cf. drabe r-s-m «dibujar» r-g-s-i-
m(-un) «dibujante»].

La interfijacién aqui definida difiere de la interfijacién de que habla Malkiel
(1958:107), que define asi: «el segmento, siempre 4tono y falto de significado
propio, entre el radical y el sufijo de ciertos derivados, por ejemplo, el elemento
-ar- en hum-ar-eda, polv-ar-eda». Dressler (1986) incluye ambos casos (el de -i-
de pel-i-rroio y el de -ar- de polv-ar-eda) como dos tipos de intertijos, que deno-
mina «interfijos interradicales» e «interfijos antesufijales», respectivamente.

La circunfijaci6n y la transfijacién, tal como quedan definidas, se interpretan
como procesos morfolégicos simples en los que intervienen morfos discontinuos;
pero pueden interpretarse también como combinaciones simultineas de afijacio-
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nes, es decir, como procesos morfolégicos compl'ejos: la circunfijacién como
combinacién simultdnea de prefijacién y sufijacién (parasintesis); la transfijacién
como un proceso de infijacién miltiple. Respecto a la circunfijaci6n, atin cabe
otra interpretacién: la combinacién, no simultdnea, sino sucesiva de dos proce-
sos: primero sufijacion, luego prefijacién. Tal interpretacion supone respetar la
«hipétesis de la ramificacién binaria» o hipétesis de «un afijo, una reglax», segin
la cual la estructura interna de una palabra compleja estd jerarquizada binaria-
mente; para ello se recurre a la hipétesis de la palabra posible pero inexistente.

3 Queda descartada aquf 1a interfijacién por ser s6lo un procedimiento de en-
lace entre los miembros de algunos tipos de compuestos.

Como se anticipa en la nota anterior, la circunfijacién puede entenderse bien
como adicién de un afijo tinico que se manifiesta como morfo discontinuo, bien
como la combinacién sucesiva de dos procesos morfolégicos simples, bien como
un dnico proceso complejo integrado por la combinacién simultinea de prefijo y
sutijo, que es la interpretacién tradicional conocida como «parasintesis». En este
trabajo se utilizard el término circunfijacién sin presuponer una determinada in-
terpretacion.

Para quienes interpretan la prefijacién como un subtipo de composicién, la
parasintesis consta de la combinacién de composicién y derivacién. Asi la in-
terpreta Darmesteter (1894:96-97). De este modo son palabras parasintéticas
tanto picapedrero o ropavejero como enrejado o embravecer [vid. Alemany
(1920:152)]. . . ;

4 Una vez creada la formacién objeto del proceso de sustraccion, se reinter-
preta o reanaliza como formada por afijaci6n al igual que las demids con el
mismo afijo, cf. legislar-legislador, comprar-comprador, vender-vendedor, etc.

5 Las posibilidades teéricas que resultan de combinar la clase formal del
compuesto con la de sus miembros componentes son amplias. Cifiéndonos a las
tres clases léxicas (sustantivo, adjetivo y verbo) y a la combinacién de dos com-
ponentes, resulta que se pueden formar sustantivos, adjetivos y verbos compues-
tos a partir de nueve combinaciones en cuanto a la clase de los componentes: SS,
SA, AS, AA, SV, VS, AV, VA, VV. Pero, de hecho, las lenguas indoeuropeas
explotan pocas de esas posibilidades, pues reducen el proceso de composicién a
la composicién nominal; la composicién verbal es pricticamente desconocida.
Dentro de la composicién nominal, las lenguas indoeuropeas combinan sélo Sy
A, con mds posibilidades de combinacién en la composicién de sustantivos que
en la de adjetivos, cf.

sustantivos lat. . esp. it. ingl.

" S§—-S fistigium casatienda cassapanca boy-friend
SA-S aguardiente acquaforte .
AS-S aequinoctium  altavoz bassorilievo darkroom
adjetivos
SA—-A auricomus pelirrojo bocchiduro fireproof
AA—-A multicupidus  agridulce bianconero bitter-sweet

En las lenguas indoeuropeas la formacién de verbos en la derivacion hetero-
génea se hace mediante afijacién (sufijacién o circunfijacién) o mediante la vocal
del tema. La mayorfa de los verbos aparentemente compuestos obedecen a proce-
sos de sustraccién, conversién o sustitucién a partir de nombres compuestos. El
otro recurso es la yuxtaposicién, cf, lat. SV — V: animacduertere (animum aduer-
tere), manu:mittere (manu: mittere), AV = V: magni-, multi-, paruifacere,
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VV 5 V: cale:-, cande:-, ferue:-, facere (de carécter reciente como lo muestra la
falta de apofonfa en la -a- de facere (vid. Bader, 1962:220, y Oniga, 1988:89). So-
bre la estructura formal, improductiva y extrafia al tipo lingiifstico indoeuropeo.
de los verbos compuestos tipo lat. manu:mittere, esp. manumitir, mantener, ma-
niobrar, salpicar, fr. maintenir, manoeuvrer, it. mantenere, calpestare, etc., vid.
Benveniste (1966) y Klingebiel (1989).

s Las mayiisculas S, A, V equivalen a sustantivo, adjetivo y verbo. No se ha
incluido la clase adverbio. Aparece a veces como primer miembro en la forma-
cién de adjetivos y verbos, cf. bien-, mal-hablado, malformar, maldecir. Apenas
aparecen més que los adverbios bien y mal, ya presentes en latin (cf. malecastus,
bene-, male-di:cere) y parece que el proceso originario es de yuxtaposicién, no
de composicién. No se trata realmente de combinaciones productivas, que cons-
tituyan series abiertas; por otro lado, participan bastante de la prefijacién en el
sentido de que el adverbio siempre aparece en primer lugar y es transparente o
transversal respecto a la clase del segundo miembro y del compuesto resultante
(vid. Scalise, 1983, 142).

Trabajos monogréficos sobre la derivacién verbal en espafiol: Hammond
(1978) y Pena (1980); trabdjos mds especificos: Blaylock (1975), Bosque (1976),
Malkiel (1941,1966) y Wotjak (1989). Interesa destacar para la derivacién verbal
latina Mignot (1969). Trabajos monogréficos sobre la formacién de palabras en
espafiol: Alemany (1920), Ferndndez Ramirez (1986) y Lang (1990). Dedican un
apartado importante a la formacién de palabras en espafiol Cuervo (1954) y espe-
cialmente Cartagena-Gauger (1989). Por lo demds, son de consulta inevitable los
trabajos clasicos: Meyer-Liibke (1890-1906), Nyrop (1936), Rohlfs (1954), Te-
kavéié (1972), Dubois (1962), Guilbert (1975), Dardano (1978), Marchand
(1969), etc. : .

7 Hay algunos verbos, muy pocos, en los que aparece circunfijacién con re-:
reblandecer, recrudecer y refrescar. No son datos significativos.

% Aparecen sélo cinco verbos en -e-a- en circunfijacién con a-: adardear,
anaranjear, apalear, apedrear y atenacear. Tampoco son datos significativos
para poder hablar de proceso productivo.

’ Vid., por ejemplo, Aronoff (1976), Corbin (1976), Scalise (1984). )

© En este andlisis distribucional nos atenemos estrictamente a la perspectiva
diacrénica, mas concretamente al criterio etimolégico. Veremos que es la ade-
cuada para lo que se pretende ver aqui. De ahi que clasifiquemos también la clase
de la base de derivacién con el mismo criterio, independientemente de si hoy
aparece con/sin cambio en cuanto a la clase de palabras. Vaya esta observacién
general para evitar repeticiones de notas a propésito de cada caso particular.

" Bonanza, base de abonanzar, es préstamo del it. bonaccia 'y estéd relacio-
nada con una base adjetiva (bueno,a), no verbal.”

2 Desechamos por no signiticativos aclimatar (~ climatizar), de clima 'y car-
comecer~carcomer, de carcoma. El hecho anémalo de carcomer se explica por
analogfa con comer. Corominas: «Carcomer, 1490; antes (med. siglo Xv), y toda-
via en Nebrija y en el siglo xvi, se halla sélo el participio carcomido y el verbo
carcomecer, derivados directos de carcoma; partiendo de carcomido, que coin-
cide con comido, se creé luego el infinitivo carcomer paralelo a comer» (Coro-
minas, 1967, s.v. carcoma). s

" Versificar es de creacién latina: Los verbos habitar y versar, no incluidos
aqui, son verbos frecuentativos de creacién latina, que han perdido tal valor
(habe:re — habita:re, uertere — uersa:re). Bste procedimiento de formacién es
desconocido del espaiiol, vid. Pena (1980:20, 50-52).

.
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" Tanto caricato como caricatura son préstamos del it. caricato, caricatura;
en esta lengua ambas formaciones derivan de caricare.

' Son palabras simples: lat. arbor, color, honor, labor, rumor, uapor. Son
postnominales en espaiiol: a/bor, dulzor (tb. lat. dulcor) y sefior (en latin compa-
rativo de senex: senior).

' Cabe incluir aquf, aunque las bases sean postnominales, bribonear, mango-
near'y mosconear. Vid. infra, ap. correspondiente a -e-a-.

" Patentar «conceder y expedir patentes» y patentizar «hacer patente algo»
seleccionan la’base patente como sustantivo y adjetivo respectivamente.

¥ Altivo deriva del adjetivo alto:a: archivo es sustantivo simple.

" Se trata de participios perfectos latinos fuertes o rizoténicos creados direc-
tamente sobre la rafz verbal normalmente de tema en consonante, que en espafiol
se desgajan de la conjugacién para pasar a ser, como adjetivos, clases auténomas
de palabras. Proceso idéntico al ocurrido con el participio activo latino de infec-
tum en -nf-, pero en este caso totalnente generalizado. Para el valor aspectual de
estos adjetivos perfectivos latinos y su comportamiento sintéctico y semdntico,
vid. Bosque (1990).

+ - ® Justo, a, del que derivan ajustar y justificar, es en su origen un adjetivo
postnominal (lat. iu:s, -ris — iu:stus,a,um).

¥ Aunque hoy amplificar se relaciona con amplio, se trata de una creacién
latina formada sobre el adjetivo en grado positivo amplus,a,um. El adjetivo am-
plio posiblemente remita a la forma de gradacién comparativa de amplus, esto es,
amplius (vid. Pena, 1980).

-1 # Se trata de formas flexivas de gradacién comparativa, algunas de ellas su-
pletivas. " .

? Los pocos casos de circunfijacién registrados son: aleccionar, apasionar,
aprisionar, atormentar 'y abonanzar.

* Para las distintas acepciones de los términos morfo y morfema, vid. Pena
(1991a). '

# Otros ejemplos: caber captura capturar, conferir conferencia conferenciar,
cumplir complemento complementar, haber hdbito habituar, instruir instrumento
instrumentar, sentir sentencia sentenciar, venir viento ventear, etc.

* Otros ejemplos: deber deuda adeudar, escribir escritura escriturar, fundir
Jusion fusionar, mecer mixtura mixturar, raer rasura rasurar, referir relato rela-
tar, saber sabor saborear, tundir tonsura tonsurar, transferir traslado trasladar.

- Otros ejemplos: distar distancia distanciar, oler olor olorizar, valer valor
valorar valorear valorizar. Esta diferenciacién también aparece en los casos mds
frecuentes donde el nombre verbal selecciona sélo parte de las acepciones de su
verbo base, cf. crecer creciente acrecentar o incremento incrementar, diferir di-
Jerencia diferenciar. A veces el verbo derivado retiene el significado incoativo,
cf. querer querencia aquerenciar «tomar querencia a alguienx.

- El corpus, que constituye un muestrario creo que suficientemente ilustra-
tivo, estd recogido bésicamente de] DRAE. Son 1.850 verbos derivados: 1.360 de
bases sustantivas, 490 de bases adjetivas.

® Los signos «=» y «#» colocados a la derech de V (por ejemplo SV=, SV=)
quieren decir, respectivamente, que los derivados sobre la misma base tienen el
mismo significado (=) / distinto significado ().

* Son las siguientes: electrizar electrificar, lenificar lenizar, polvificar pulve-
rizar. La primera pareja tiene distintos significados; la tltima selecciona bases
formalmente distintas: popular / tema latino culto.

* Ni que decir tiene que la distincién lengua funcional / lengua histérica y
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nociones adyacentes estdn utilizadas en el sentido en que las ha delimitado Cose-
riu en muchos de sus trabajos.

Hay que tener en cuenta, ademds, que las reglas de formacidn de palabras, a
diferencia de otras reglas, como las flexivas o las sintdcticas, producen resultados
concrelos que se almacenan en el componente léxico y que van a disponer de una
relativa autonomfa para ir conformédndose formal y seminticamente de distinta
mancra a como fueron concebidas en el momento de ser formadas.

® No es rentable este procedimiento en espaiol.

" En espaiiol hay defeccién de adjetivos de tema en -a-.

* En lija y lijar, por cjemplo, el tema es /ija- (con alternancia de esquema
acentual /% -/ /- %/ en el paradigma verbal, cf. cantas/cantamos ) y no debe llevar a
equivocos el hecho de que, como forma de cita, se utilice la forma flexiva de in-
finitivo para el verbo y la de singular para el sustantivo; para salir de dudas, basta
comparar dos formas flexivas como /ijas «plural del sustantivo» y lijas «indica-
livo, presente, segunda persona singular». Ni que decir tiene que las dos vocales
-a-, la nominal y la verbal, son homénimas por distintas, pues delerminan dife-
rentes clases flexivas: la propia del nombre y la propia del verbo.

La conversién es un tipo de proceso morfolGgico opuesto dircctamente al
conjunto de los demds y que se define negativamente (=por lo que no es), no
s6lo por la ausencia de adicién -tal como se presupone en la definicion estdndar
de conversién y en su interpretaciéon como afijacién cero-, sino también por
la ausencia de modificacién y sustraccién, cf. en esp. las series quemar
= quemalquemadura (conversién/adicién), pagar — pagalpago (conversion/sus-
Litucién), trajinar — trajinol/trajin (sustitucién/sustraccion), cargar — cargalcar-
golcargazdn (conversién/sustitucién/adicién), etc. Sobre otras posibles interpreta-
ciones de la conversién y, mds concretamente, sobre la critica a la interpretacién
de la conversién como afijacién cero, vid. Pennanen (1971), Matthews (1974),
Lieber (1981), Pena (1990, 1991b).

Formular un proceso conlleva, entre otras cosas, formularlo en una direccién
determinada. Si se entiende la conversién como derivacién heterogénea sin ¢l co-
rrespondiente cambio en el significante, no hay pauta formal, al menos directa,
que permita establecer el sentido de la derivacion, a saber, cudl es la base y cudl
la palabra derivada. Cuando se contrastan dos formaciones diferentes en cuanto a
la extensién del significante, se admite como natural que el sentido de la deriva-
cién va del significante mds corto al mds largo con la interpretacién consiguicnte
de un proceso morfoldgico de adicién, no de sustraccién; pero, cuando se con-
trastan formaciones cuyos significantes son segmentos cuantilativamente iguales
y cualitativamente en parte iguales y en parte diferentes (proceso de sustitucién)
0 segmentos cuantitativa y cualitativamente iguales (proceso de conversién), la
ausencia de diferencia cudntica en el significante conlleva falta de pauta para de-
cidir el sentido de la derivacién. En los estudios tradicionales se han utilizado
como pautas datos de tipo diacrénico: la etimologia o, en su defecto, el orden
respectivo de aparicién del sustantivo y del verbo; pero, desde un punto de vista
sincrénico, es irrelevante si, por ejemplo, el verbo hajar precede al sustantivo
baja o si el sustantivo codicia precede al verbo codiciar. Ante la ausencia de cri-
terios formales que permitan indicar el sentido de la derivacién, se ha recurrido a
criterios semdnticos, Corbin (1976:59), por ejemplo, formula la hipétesis si-
guiente: «Un nombre parafraseable por “el hecho de V" y desprovisto de sufijo
estd derivado del verbo correspondiente. Un nombre no parafraseable por “el he-
cho de V” y desprovisto de sufijo no estd derivado del verbo, ¢s anterior en rela-
cion al verbo». Seglin esta hipétesis, en espafiol ayuda, compra y quema son sus-
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tantivos postverbales porque son parafraseables por medio de «la accién de V»,
mientras que los sustantivos ficha, lija y planta, al no ser parafraseables por «la
accién de V», constituyen la base de derivacién de los verbos respectivos fichar,
lijar y plantar. Segin Corbin, las dos partes de la hipdtesis encuentran confirma-
ci6n en el hecho formal de que el sustantivo y el verbo derivados alternan con
formaciones de la misma clase afijadas, cf. esp. quemar— quema~quemadu-
ra~quemazén, bajar — baja~bajada; persona— personarse ~personificar,
planta— plantar ~ plantificar, etc. Una formulacién en parte similar a la de
Corbin aparece en Lieber (1981:186) y anteriormente en Marchand (1955:7-8;
1969:368).

% Si la interpretacién dada para las cuatro series de formaciones es la ade-
cuada, habrd que reconocer que la lingiiistica espafiola y, en general, la lingiifs-
tica romdnica no han interpretado correctamente estos tipos de formaciones por-
que, por un lado, no han contado con la conversién como tipo de proceso y, por
otro, han agrupado los cuatro tipos ejemplificados en dos tipos segtn la clase a
que se adscribe la palabra derivada: si ésta es un sustantivo, se habla de sustanti-
vos postverbales (cl. atracar— atraco, perdonar — perdén, comprar — compra),
que se interpretan todos uniformemente, bien como derivacién regresiva o retr6-
grada (=sustraccién), bien como derivacién sin sufijo (y no como derivacion
progresiva, que es la normal en las lenguas rominicas, cf. guemar — quema fren-
te a quemar — quemacdura, quemazon, etc.); si la palabra derivada es un verbo, se
habla de verbos formados por derivacién inmediata, simple o primaria (cf. abani-
co — abanicar, almidén— almidonar, lija— lijar) frente a los verbos formados
por derivicién mediata, compleja o secundaria (cf. planta— plantar frente a
planta-» plantificar). vid., entre otros, Meyer-Liibke (1890-1906:430-31, 479~
85), Tekav¢ié¢ (1972:154-60), Dardano (1978:44-45), Nyrop (1936:202-12, 253-
69), Grevisse (1980:106109), Dubois (1962:13), Cunha-Cintra (1985:73-76),
Alemany (1920:3-4, 136-37, 151), Menéndez Pidal (1940:232, 234), Malkiel
(1966:339-41), Lang (1990:146-47, 163-67).

Es evidente, primero, la incongruencia en que se cae al tratar separadamente
y con pardmetros diferentes los denominados «sustantivos postverbales» y «ver-
bos de derivacién inmediata» cuando en unos y otros se dan los mismos tipos de
procesos y, segundo, la inadecuacién descriptiva pues, de un lado, se tratan de
modo uniforme procedimientos de formacién diferentes y, de otro, se restringe la
distincién entre derivacién inmedita y mediata a la derivacién verbal cuando, en
realidad, con tal distincién se hace referencia al grado de complejidad en la es-
tructura interna de una palabra independientemente de la clase a que se adscriba.
~* De acuerdo con los datos del corpus, de los 979 verbos en -a- derivados de
sustantivos, 523 lo hacen mediante -a-, 156 con a- en combinacién con la vocal
del tema, 256 en circunfijacién con en- y 44 en circunfijacién con a- o en-. De los
190 verbos en -a- derivados de adjetivos, 97 derivan mediante -a-, 50 en circun-
fijacién con a-, 31 en circunfijacién con en- y 12 en circunfijacién con a- o en-.

“ La razén de que predomine la circunfijacién con en- estd fundamental-
mente en que en- selecciona sustantivos bases que se incorporan al verbo deri-
vado como locativos (cf. embarcar, embarrilar, embodegar, embotellar, encajar,
encajonar, encarpetar, encanastar, enjaular, etc.). Pero tal nota de significacion,
locacién, viene dada ya por el sustantivo base y, por otra parte, tampoco se ex-
pande a modo de distribucién complementaria o no compartida (cf. abismo abis-
mar, almacén almacenar, archivo archivar, asilo asilar, cuartel acuartelar, par-
que aparcar, redil arredilar; barranco abarrancar 'y embarrancar, corral
acorralar y encorralar, horno ahornar 'y enhornar, etc.).
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“ Vid. infra, ap. 3.3.

» Vid. Pena (1976:13-25; 1980:36-40).

» Realmente los verbos estativos en -a- son de creacidn latina. El espaiiol no
recurre a la derivacion verbal para expresar estados o situaciones, pero sf el latin,
vid. Mignot (1969:123-44, 279-87) e infra, ap. 3.5. o

41 Los sustantivos base tanto en (f) como en (g) denotan estados o situacio-
nes, que el verbo en -a-, en este caso, reinterpreta como susceptibles de ser resul-
tados de procesos previos. :

2 Como ocurre en suahili, por ejemplo, vid. Comrie (1985:343).

# Renuncio a entrar en la distincién entre aspecto y Aktionsart. Tiene sentido
establecer la tipologia de dimensiones tal como hace Coseriu (1980) porque es
una categoria tipicamente pluridimensional, pero ya no tiene. tanto senn.d’o esta-
blecer una opcién u oposicién binaria en términos de correlacién «expresion-con-
tenido»: entre el extremo de la codificacién de una distincién aspectual de ma-
nera repetitiva o sistemdtica y la asistematicidad que supone la asl')ectua.hdad
plasmada en los lexemas de una lengua hay toda una serie de gradaciones inter-
medias que se dan fundamentalmente en la formacién de palabras y en el compo-
nente sintdctico. Par una descripcién de estas cuestiones, vid. Rodriguez Espi-
fieira (1990). . )

Por lo que respecta a los términos «acciény» y «proceso», de momento seran
utilizados indistintamente y en sentido genérico. En los apartados 3.3 y 3.5 se uti-
lizardn en funcién distintiva en relacién con la estructura argumental del verbo.

1 Obsérvese, por ejemplo, el distinto proceso indicado en silabear y pronun-
ciar. Ambos verbos realizan el proceso sobre el mismo objeto: discurso, parrafo,
oracién, palabra, etc.; ahora bien, mientras pronunciar incide sobre el objeto to-
mado como un todo, como un continuo no segmentable, silabear incide sobre el
objeto segmentdndolo en partes, en silabas. Lo mismo podria decirse Qe deletrear.

s Otros ejemplos: baluncear «mover una cosa colgante u oscilante d'e un
lado a otro», bracear «mover repetidamente los brazos», cubiletear «manejar el
cubilete en juegos de manos», nalguear «mover exageradamente las nalgas de un
lado a otro», etc. . . : ,

“ Es rarisimo encontrar, sin embargo, un trabajo sobre la aspectualidad en
espaiiol donde se describa tal distincién, incluso en trabajos de grun.«aparato ted-
rico», normalmente importado y de aplicacién instantdnea, no durativa. o

" Muchos de estos nombres base, cuando son polisémicos, tienen este signi-
ficado en sentido figurado. g .

# Un estudio interesante sobre este tipo de nombres es el de Bosque (1989).

® Lagunas que, como hablante, mds bien creo que son de diccionario, no de
lengua. Basta con contrastar distintos diccionarios para comprobar la diversidad
existente en el registro de verbos en -e-a-. o . . .

» Figuran, con «?» los verbos no registrados en el diccionario, pero que posi-
blemente existan de hecho o, al menos, fécilmente pueden surgir en cuz.llqmer
acto de hablar. Figuran con asterisco los que no parecen posibles. La serie apa-
rece complementada con algunos nombres (adjetivos y sustantivos) formados por
derivacién homogénea del nombre base. ‘

Lo cual cuestiona la condicién de blogueo tal como la reformula, por ejem-
plo, Scalise (1984) en términos de eleccién paradigmﬁ.l.ica entre afijos prodyctl-
vos. Claro estd que cabe replicar diciendo que son afijos alomorfos supletivos.
Pero es mucho supletivismo para ser tan repetitivo. . .

2 Fl argumento es normalmente agentivo, aunque no siempre, cf. blandear,
cojear, renquear, etc.
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M También cabe considerar que la base s¢ incorpora como objeto interno
clectuado en plural, si se quicre leer el verbo desde el sustantivo en -ada o -(er)ia
correspondiente (cf. bufonear = «hacer o decir bufonadas»). En cualquier caso, la
lectura del verbo derivado mantiene las mismas valencias o estructura argumental
que la palabra base.

* S6lo se da algin caso aislado: centellar = centellear «despedir rayos de luz
trémulos», cosquillear = cosquillar «hacer cosquillas». Ejemplo significativo cs
el de hachar y hachear, donde el derivado cn -e-a- incluye el significado del otro
verbo, pero mantiene también al Jado su valor distintivo [cf. hachear 1. «Cortar o
labrar con hacha (= hachar)». 2. «Dar golpes con el hacha (2 hachar)»}.

% Si se trata de verbos causativos derivados de verbos, el segundo verbo del
causativo analitico serfa el verbo base, cf. lat. fuga:rel/fugere «hacer huir»/
«huir», esp. ant. fugar/fugir, turco &l-diir/6l «<hacer morir»/«morir», etc.

* Renuncjo a dar una bibliograffa, ni siquiera minima, sobre las diversas inter-
pretaciones de la causatividad. Aquf sigo la interpretacién de Comrie (1981, 1985).

" Ni que decir tiene que no todos los verbos ejemplificados son creaciones
del espafiol: algunas pueden ser incorporaciones del griego, directamente o a tra-
vés del latin, o de cualquier lengua contempordnea como los galicismos analizar,
dializar, catalizar, electrolizar o paralizar (que en francés son formaciones de
tema en -¢-: analyse — analyser, dyalise — dyaliser, elc.). Pero en cualquier caso,
casi siempre son reanalizables como creaciones autctonas.

* No parece necesario revisar el esquema de derivacién en latin, ya que en
esta lengua se plantea el mismo problema de adaptacién del esquema de deriva-
cién griego, vid. André (1971).

* Dejo ahora aparte las formaciones en -ismo e -ista. Simplemente hacer
constar que estos sufijos no siguen el mismo esquema de derivacién que en
griego: -ismo sale de la érbita verbal y pasa a derivar sustantivos postnominales,
cf. ateismo, alpinismo, animismo, terrorismo, etc.; -ista deriva sustantivos post-
verbales que indican oficio o profesién (cf. adornista, tallista) y sustantivos post-
nominales tipo absolutista, humanista, almacenista, prosista. Ambas formaciones
se desarrollan conjuntamente en series, especialmente en el léxico doctrinal, filo-
séfico, ideolégico, politico, literario, etc., cf. ideal idealismo idealista, humano
humanismo humanista, costumbre costumbrismo costumbrista, etc.

% En (1) aparece una excepcién: laico — laicizar,

* Este modo de derivacién, adicién afijal con elisién posterior del afijo final
de la base, predomina también en las formaciones derivadas en -isnio e -ista, cf.
arcaismo arcaista, polemista, frenetismo, narcotismo, sintetismo, agonista, ale-
gorismo alegorista, sincronismo, sintonismo.

-~ En griego la dental que aparece en los adjetivos en -ik-6/é:- correspondien-
tes a los sustantivos en -ma y en -sis es normal. En el primer caso la // esté en el
tema del nombre base, cf. dogma, -tos - dogmatidzeinidogmatikés; en el se-
gundo, -tik-6-é:- es un sufijo auténomo, analégico a partir del adjetivo en -fos, cf.
antitithe:mi - antithetos — antithetikés y, a partir de ahi, analyein —> analytikos.
A ello obedece que alternen como nombres verbales un sustantivo en -sis y un
adjetivo en -tik-6/é:, cf. andlysisianalytikés, hypéthesisihypothetikés. No obs-
tante, aunque en menor escala, el adjetivo también puede estar formado sobre el
sustativo en -sis, cf. phyein physis physikés.

En metatizar y catequizar, por *metatetizar y *catequetizar, hay ademds ha-
plologia o disimilacién eliminatoria de una de las silabas con consonantes ho-
morganicas. Frenesi es una adaptacién:especial del gr. piréne:sis, derivado de
phren, phrends.
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“ Vid. supra, n. 57. Recuérdese que los nombres en -sis, aunque selecciona-
dos preferentemente por -iz-a-, son compartidos con otros alijos verbalizadores,
cl. esclerosar, extasiarse, anamorfosear, metamorfosear, parafrasear, dosificar
(vid. supra, ap. 3).

“ En latin el sufijo -/i- se aflade a sustantivos para formar adjetivos de rela-
cion (ct, uicta— uictaclis, ci:uis — ci:ui:lis). Las sccuencias -a:li- ¢ -i:li-, corres-
pondientes a adjetivos derivados de sustantivos de tema en -a- ¢ -i- respectiva-
mente, se afslan como sufijos y se propagan a los demds temas nominales (cf.
caput, -itis — capit-a:lis, seru-us — seru-i:lis). por disimilacién -a:li- aparece
como -a:ri- en palabras que contienen una /l/ en el tema (cf. famili-a:ris, mi:lit-
a:ris). Lo mismo ocurre en espaiiol.

También el sufijo -/i-, bajo la forma -ili-, se desarrolla sobre lemas verbales:
se adjunta a la raiz del tema de infectum para formar adjetivos de posibilidad, cf.
ag-e-re —ag-ilis, bib-e-re — bib-ilis, etc. En posible relacién con los sufijos ins-
trumentales -bulum y -culum (<*-tlo-m), el sufijo-ili- aparcce bajo las variantes
-bili- y -tili- para formar también adjetivos postverbales, cf. sta:-re — sta:-bilis,
nola:-re — uola:-tilis, etc. (vid. Meillet-Vendryes, 1984:394-5; Monteil, 1974:
192-94).

En espaifiol son productivos el afijo denominalivo -dl (~-ar~-il) y el dever-
bativo -ble.

 En espaiiol el sufijo -ic-o/a-, de gran productividad, se extiende fuera de
bases con tema griego, cf. caldrico, esperpéntico, filmico, higiénico, etc.

% Algunos verbos sélo expresan la situacién parcial resultativa o voz media
sin la adicién de la forma dtona pronominal concordada, cf. agonizar, antipati-
zar, escrupulizar, metatizar, simpatizar; otros permiten la doble lectura, causati-
va y resultativa, sin la utilizacién de la construccién pronominal, cf. sincronizar y
sintonizar. Lo mismo ocurre con algunos verbos en -iz-a- derivados de adjetivos,
cf. fraternizar «unirse y tratarse como hermanos», finalizar «acabar/se una cosa».

 Como se ve, es en estos verbos no causativos donde aparecen las pocas ba-
ses de derivacién que -iz-a- comparte con otros sufijos verbalizadores.

% ] a direccién inversa, verbo transitivo — verbo intransitivo, se conoce como
anticausativa. Si la derivacién causativa conlleva incremento de valencia, la anti-
causativa conlleva reduccién de valencia. Un buen estudio sobre el tipo de verbos
que en espaiiol permiten la intransitivizacién del tipo S=0 es el de Levy (1991).
También resultan muy itiles Bosque (1976, 1990). Una teoria original y simple
sobre ¢l tipo de relacién que puede darse entre la estructura argumental de la pa-
labra base y derivada es Williams (1981). Segtin esta teorfa, la causatividad obe-
dece a la regla de interiorizacién de un argumento externo [I(X), donde X repre-
senta uno de los argumentos o relaciones temdticas de la palabra base], lo que
conlleva la adicién de un nuevo argumento a la estructura argumental de la base.
Para Williams todos los argumentos de la proyeccién mdxima de un nicleo son
internos salvo uno, el denominado «argumento externo», que se coloca fuera de
la proyeccién mdxima mediante una regla de predicacién. La originalidad de la
propuesta radica en la simplicidad de las reglas morfol6gicas: una regla morfol6-
gica s6lo puede afectar al argumento externo de la palabra base y sélo de dos
modos: @) convirtiendo uno de los argumentos internos en ¢l argumento externo

[E(X)], b) afiadiendo un nuevo argumento externo, lo que conlleva interiorizar el
argumento externo de la palabra base [I(X)].

“ O meta o tema o como se le quiera llamar. Ya empieza a haber demasiados
nombres para la misma cosa. :

" Dentro del tipo de derivacién «adjetivos postnominales» hay dos grandes
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clases semdnticas: a) «adjetivos de relacién» y b) «adjetivos calificativos». Son
sufijos formadores de adjetivos de relacién: -dl (~-dr) (personal, conciliar), -ari-
ola- (disciplinario), -an-ola- (palaciano) e -ic-ola- (periodistico). Forman adjeti-
vos calificativos: -dce-ola (arendceo), -ad-ola- (barbado), -ient-ola- (mugriento),
-ef-ola- (trigueiio), -er-ola (dominguero), -esc-ola- (carnavalesco), -ezn-ola- (lo-
bezno), -ieg-olu- (mujeriego), -il (varonil), -in-ola- (asnino), -iz-ola- (pajizo),
-6nla- (cabezén,a), -os-ola- (aceitoso), -ud-ola- (barbudo), -un-ola- (caballuno).
Los gentilicios son una variante de los adjetivos de relacién; entran aqui los sufi-
jos -dn-ola- (umericano), -in-ola- (alicantino), -ense (almeriense) y -efi-ola- (al-
baceteiio) fundamentalmente. El significado «partidario de» es una variante del
adjetivo calificativo.

El papel del sufijo en los adjetivos de relacién no es otro que el de legitimar,
capacitar o posibilitar que el sustantivo base que incorporan pueda funcionar
como complemento del niicleo en una frase nominal, es decir, servir de marca o
indice funcional como lo hacen la preposicién y/o el caso, cf. lat. lex natu:rae~
lex natu:ra:lis, esp. mesa de metal ~ mesa metdlica [vid. Bosque (1989)].

" Prueba evidente de tales equivalencias en las nomenclaturas técnico-cienti-
ficas es la de los préstamos o transliteraciones de términos de una lengua a otra,
cf. en este caso los galicismos codificar, mistificar (fr. codifier, mystifier) o el an-
glicismo humidificar (ingl. humidify).

™ Hay que tener en cuenta la base latina y una de las romances, cf. calcificar
«producir carbonato de cal» y «dar a un tejido orgdnico propiedades calcdreas me-
diante la adicién de sales de calcio».

" De los 56 verbos en -ific-a- de creacién romance presentes en el corpus, 38
derivan de sustantivos y 18 de adjetivos.

* Como en ¢l caso de -iz-a-, también aqui puede operar la regla de trunca-
miento o elisién del afijo final de la base de derivacién, concretamente del afijo
-ic-ola-, cf. auténtico, cudntico, eléctrico, idéntico— autentificar, cuantificar,
electrificar, identificar.

s De los 73 verbos latinos en -(i)fic-a:- registrados en Mignot (1969), conti-
nidan en espaiiol 48, porcentaje realmente alto si se contrasta con los 58 verbos en
-ific-a- de creacién romance.

" Vid. Bader (1962), Mignot (1969), Oniga (1988).

" Vid. Pena (1980:28).

" Sobre -ec-e- vid. Malkiel (1941, 1966), Blaylock (1975), Bosque (1976),
Hammond (1978), Pena (1980).

™ Otros ejemplos: amarillo,a amarillecer, bello,a embellecer, blanco,a em-
blanquecer, bobo,a embobecer, pequerio,a empequeiiecer, pobre empobrecer,
caro,a encarecer, loco,a enloguecer, noble ennoblecer, rico,a enriquecer, rojo,a
enrojecer, rudo,a enrudecer, sordo,a ensordecer, tierno,a enternecer, torpe entor-
pecer, vano,a envanecer, viejo,a envejecer, hitmedo,a humedecer, ldnguido lan-
guidecer, oscuro,a oscurecer, pdlido,a palidecer, robusto,a robustecer; bosque
embosquecer, callo encallecer, carne encarnecer, fiebre enfebrecer, luste enlus-
trecer, orgullo enorgullecer, sarna ensarnecer, tallo entallecer, favor favorecer, etc.

% El 70 por 100 de los verbos en -ec-e- se forman en circunfijacién con en-:
baba embabecer, barba embarbecer, bosque embosquecer, fervor enfervorecer,

furia enfurecer, mozo,a enmocecer, mugre enmugrecer, pavor empavorecer,
sarna ensarnecer, trono entronecer: alto,a enaltecer, bello,a embellecer, bobo,a
embobecer, bruto,a embrutecer, caro,a encarecer, ciego,a enceguecer, clueco,a
encloquecer, crudo,a encrudecer, delgado,a endelgadecer, duro,a endurecer,
grande engrandecer, malo,a enmalecer, pequefio,a empequeniecer, plebeyo,a em-
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plebeyecer, pobre empobrecer, etc. Son muy pocos los verbos en -ec-e- en circun-
fijacién con a- (cf. modorra amodorrecer, noche anochecer, poco,a apoquecer,
tordo,a ant. atordecer), asi como los que alternan a- y en- en circunfijacién (cf.
blando,a ablandecer emblandecer, bravo,a abravecer embravecer, loco,a aloque-
cer enloguecer, ronco,a aronquecer enronquecer, tierno,a ant. aternecer enterne-
cer). A veces también aparece re- en circunfijacién con -ec-e- (cf. blando,a reblan-
decer, crudo,a recrudecer). Los verbos formados por sufijacién con -ec-e- sélo
son: altivez(a) altivecer, drbol arbolecer, favor favorecer, flor florecer, fortaleza
fortalecer, fésforo fosforecer, fruto frutecer, hierba herbecer, hoja hojecer, moho
mohecer, pimpollo pimpollecer, plaste plastecer, tallo tallecer, tarde tardecer,
amarillo,a amarillecer, drido,a aridecer, bermejo,a bermejecer, blanco,a blan-
quecer, hiimedo,a humedecer, ldnguido,a languidecer, lento,a lentecer, livido,a li-
videcer, I6brego,a lobreguecer, lozano,a lozanecer, negro,a negrecer, oscuro,a
oscurecer, pdlido,a plidecer, podre podrecer, robusto,a robustecer, verde verde-
cer y los anticuados alborecer, callecer, dentecer, orgullecer, soberbecer, calve-
cer, canecer, clarecer, flaquecer, juvenecer, mudecer, noblecer, sordecer, tor-
pecer, vejecer, vilecer derivados de albor, callo, diente, orgullo, soberbia
( ~soberbio,a), calvo,a cano,a claro,a flaco,a, joven, mudo,a noble, sordo,a,
torpe, viejo,a y vil, respectivamente.

% Los verbos en -ec-e- anticuados, indicados al final de la nota anterior, han
sido sustituidos por los verbos prefijados con en-: encallecer, endentecer, enorgu-
llecer, ensoberbecer, encalvecer, encanecer, enflaquecer, enmagrecer, enmude-
cer, ennoblecer, ensordecer, entorpecer, envejecer 'y envilecer.

 Frente al espafiol, el latin rentabiliza bastante la derivacién deverbativa sin
cambio de valencia o estructura argumental (cf. coquere cocta:re, agere agita:re,
clande:re claudica:re, elc.), pero muy poco la derivacién deverbativa causativa
con incremento de valencia, que ademés restringe a los verbos intransitivos, cf.
fugere fuga:re, capere occupa:re, lique:re liqua:re.

% Utilizo la nocién de «voz media interna» en su sentido restringido: opuesta
simultdneamente a la activa (afeccién del sujeto) y a la pasiva (no pasividad del
sujeto), vid. Pena (1982). Asi la definen, por ejemplo, Benveniste o Gonda:

«un proceso en el que el sujeto es el centro; el sujeto es interior al proceso» (Benve-
niste, 1950:172)

«algo le pasa o le sucede a una persona (u objeto), le acontece, tiene lugar en la per-
sona del sujeto de forma que le afecte, etc., sin que se mencione agente alguno, se su-
ponga implicitamente o siquiera se conozca» (Gonda, 1961:149).

Utilizo el término «proceso» también en un sentido especifico: en cuanto que
presupone como argumento un argumento interno o experimentador en la oracion
intransitiva o el incremento del causativo en la oraci6n transitiva correspondiente.
En este sentido, proceso es a experimentador o argumento interno como accién es
a agente o argumento externo. Esta acepcién resulta familiar en la tradicién lin-
giiistica europea, asf como en autores no directamente vinculados con dicha tradi-
cién como Chafe (1970) o Dik (1978). Sin embargo, este dltimo autor habla del
argumento paciente para los procesos y acciones, lo cual estd en discordancia con
dicha tradicién; asf como un agente no presupone un paciente (cf. esp. correr,
danzar, etc.), un paciente siempre presupone un agente. Agente y paciente son
funciones semd4nticas externas a la accién, no internas. .

“ Vid, Monge (1965, 1988) y Coseriu (1977).

% La distribucién en aumentativos, diminutivos y despectivos, que es la tradi-
cional, no es del todo adecuada por la razén que se acaba de indicar: en la deriva-
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cién homogénea se entrecruza més de una dimensién. Valga aqui simplemente
como punto comun de referencia.

* Utilizo el DRAE vy, secundariamente el DUE (=M. Moliner Diccionario de
uso del espaiiol, Madrid, 1970) para aquellos casos en que la definicién difiere
sustancialmente.

7 Como se sabe, las alternancias ocurren tanto en la raiz como en cualquier
segmento afijal. Meillet-Vendryes (1984:158): «Se observa la alternancia tanto en
los sufijos y las desinencias como en las raices. Asi, el sufijo que sirve para for-
mar nombres de agente estd constituido por las dos consonantes 1y r, pero la vo-
cal intermedia puede ser de uno de los cinco grados indicados (e, e:, o, 0:, cero).
Afiadido a la raiz *gena- «engendrar, nacer», este sulijo se presenta bajo las lor-
mas siguientes: *-ter- en gr. genéleira, -te:r- en gr. geneté:r; *-{or- en gr. ac. ge-
nétora; *-to:r- en gr. genéto:r; *-tr- en lat. genetrix. El vocalismo del sufijo sirve
para caracterizar la formacién de la palabra o el caso de la flexion; pero no carac-
teriza de ningiin modo al sufijo, puesto que encontramos las mismas alternan-
cias vocilicas en cualquier otro sufijo (p.e., en *-men-, *-me:n-, *-mon-, *-mo:n-,
*-mn-, 0 en *-¢s-, ¥-¢:5-, ¥-08-, *-0:5-, *og-)»,

* El sufijo -a/e/o/u-rr, puede aparecer solo como proceso morfoldgico o en
combinacién simultdnea con -ot-, -et- o -aj- (cf. beborrotear, chisporrotear, chu-
perretear, pintarrajar, pintairajear). Ni que decir tiene que en canturrear~cantu-
rriar la alternancia /e/, /i/ estd fénicamente condicionada: hiato frente a diptongo.

¥ Vid. Moravcsik (1978) y Boyadjiev (1987).

CAPITULO IX

' La adverbializacién sintdctica ocurre con el simple cambio funcional de pa-
sar el adjetivo, propiamente dicho, a adverbio al modificar o incidir en el verbo:
«habla claro», «pisa fuerte», «habla recio». Un grado intermedio de adverbializa-
cion se da en los casos en que el complemento predicativo afecta tanto al sujeto
como al verbo: «En esta ciudad la gente vive tranquila», «La tortuga pataleaba
Jfuriosa», «El caballo pataleaba furioso».

? Cf. C. H. Grandgent (1908:26), de donde se toman estas breves explicacio-
nes histdricas.

* Me valgo principalmente del Corpus Lingiifstico II (basado en el Dicciona-
rio de la RAE, 1956, 18 ed., y de las concordancias: LATAU, SPAAU) para for-
mular las observaciones Iéxicas del presente capitulo, que de ningtin modo deben
tomarse como un estudio exhaustivo del tema.

' Me atengo aqui a la clasificacién propuesta por Seco (1960:24 y sigs.),
quien define el adjetivo como toda palabra que reduce «mds o menos la exten-
si6n indefinida del sustantivo, ya por afiadidura de una cualidad descriptiva, ya
delimitdndolo por el establecimiento de relaciones mis complicadas» (pdg. 23).
Cf. Lenz (1944:144 y sigs.).

* Se denomina asi todo adjetivo que afiade al sustantivo una nota de cualidad.

¢ Se denomina asi todo adjetivo que sirve para determinar la extensién en que
se toma el significado del sustantivo. .

’ Se incluyen los numerales a pesar de que para otros graméticos no son parte
esencial de la oracién. Los numerales son ciertamente elementos adnominales y
deben considerarse como adjetivos.

® Ultimo no liene ninguna relacién etimoldgica con los numerales, pero fun-
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ciona como los ordinales y semdnticamente presupone, como aqucllos, cosas y
personas puestas en una serie ordenada.

* Vease apartado 5.2.4, advs. temporales definidos y durativos [en el libro del
que forma parte este trabajo. N. del E.].

" Vease apartado 5.2.4, advs. temporales frecuentativos definidos [id.].

" G. Lakoff (1965) y (1970); J. Lyons (1969), R. A. Jacobs y P. S. Rosen-
baum (1968). Para Lenz (1944:362), la conexidn entre adjetivo y verbo es tanto
mds explicita para el espaiiol porque en €l se continda y amplifica del latin fa fa-
cultad de formar verbos derivados de adjetivos. Lenz menciona verbos atributivos
como semejar, igualar, amargar, verdear, azulear, blanquear, eic.; verbos intran-
sitivos estativos como enfermar, agravar, endurecer, envejecer, enriquecer, cla-
recer, etc.; verbos transitivos como igualar, asemejar, adelgazar, cristianizar, clc.
Por razones formales semdnticas a veces no se siente la relacién entre el adjetivo
y el verbo, por ejemplo, tal pasa con quedar, alzar, verificar, elc.

2 [+ V] indica+verho y [-V] indica -verbo (o sea, adjetivo). En cambio
[+ VB] indica +verbal (o sea, de naturaleza verbal) y [~VB] indica -verbal (o
sea, de naturaleza no verbal).

" Cf . por ejemplo Jacobs y Rosenbaum (1968:100 y sigs. y 1971:81 y si-
guicntes). Aun cuando alli los ejemplos y las explicaciones se hacen con base en
el inglés, creo que los fundamentos de la teorfa sirven para el espafiol y quizd
lengan aplicacién «universal».

" Esta frase es correcta con otro sentido.

'* Altamente existe con otro sentido, el de «en extremo, en gran manera».

' La expresion hablar (en) cristiano en el sentido de «hablar en espafiol»
hace pensar que en la conciencia lingiifstica del hispanohablante, cristiano tiene
connotaciones especiales y fuertemente caracterizadoras.

7 Crédulo puede entrar en formas de ruego y mandato (no se opera la com-
probacidn estativa): «No seas crédulo». Su poco uso en tales construcciones
quizd se deba a la improbabilidad de usarse afirmativamente: ?«Sé crédulo». La
sentencia anténima: «No seas incrédulo» se percibe como més probable. Pero
7«8¢€ incrédulo» se siente como una frase extraiia.

" Cf. Spitzer (1925:281-88 y 1961:70-84), para las lenguas romances, en ge-
neral, y Nilson-Ehle (1941:23 y sigs.), para el francés.

" El profesor Francis M. Rogers me informa, en una comunicacién personal,
que el escritor brasilefio Gilberto Freyre en Aventura e rotina (Rio de Janeiro,
José Olympio, 1953, pag. 13) usa azuladamente en «Parece que tudo foi lavado
com anil ate ficar azuladamente brilhante».

* En portugués existen algunos adverbios derivados de gentilicios: portu-
guésmente, inglésmente (Vazquez Cuesta, 1961:399). En espaiol, si se sigue
la regla de adjetivos-base de dos terminaciones (irlandésiirlandesa, portugués/
portuguesa), se podria tener irlandesamente y portuguesamente, pero irlandés y
portugués, por analogia con cortés (cortésmente), podrian dar paso a irlandés-
mentel/portuguésmente. En cambio, habria que decir espaiiolamente, si se quisicra
integrar a la lengua esta formacidn, por la regla de los adjetivos de dos termina-
ciones que adoptan la base femenina. En inglés, donde tampoco existen estas for-
maciones gentilicias, es posible decir jocosamente: «He talks so irishly».

' Para un estudio mds extenso de los adjetivos y sus clases, véase R . Navas
Ruiz (1962 y 1963:163 y sigs.).

# Usados en la lengua medieval. En el Capitulo 1 [del libro del que for-
ma parle este trabajo. N. del E.], he indicado que hay una serie de adverbios cn
-mente que se usaban entonces que hoy han venido a caer en desuso.
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